Zapis
z 18.zasedani Zastupitelstva MC Brno — Liser
konaného dne 26.11.2020

1. Zahajeni

3.

4,

Zasedani zastupitelstva zahdjil pan starosta. Upozornil pfitomné, Ze ze zasedani je pofizovan audiovizudlni
zdznam, ktery je archivovan.

Pan starosta uvedl, Ze ho poZadal o vystoupeni pan Derfl z SK Liden v souvislosti s véerejsim incidentem,
ktery se stal na zahradé Orlovny.

Pan Derf: V€era se stala takové véc - pustil jsem na zahradu Orlovny 4 auta, aby u Skolky nedoS$lo k zacpé,
kdyZ tam budou rodie vyzvedavat déti. Zapomnél jsem Fici spravci, aby za nimi zaviel branu a i kdyZ je tam
zdkaz vjezdu bohuZel toho vyuzili ostatni Fidici a zacali tam také parkovat. Upozornila mé na to pani
DraZanova. Omlouvam se za to, uZ se to nestane.

Schvaéleni programu

K programu nebyl Zddné pfipominky.

Hlasovani : pfitomno : 27 pro: 27

Volba navrhové komise : p. Lupecka, RNDr. Borecky, CSc., Mgr.Sadilek
Pfitomno : 27 pro: 26 nehlasoval : 1

Jmenovani ovérovatell zapisu : RNDr. Borecky, CSc., MgrVasickova

4 A. Pfitomni pfedsedové komisi (pani Jurova — komise socialni a rodinné politiky, p. Bartak — komise sportovni,

Mgr. Jager - komise skolska, p. Bruzefak — komise Zivotniho prostfedi — omluven) stru¢né popsali hlavni
kritéria pfi rozdélovani dotaci.

Do diskuse se zapojila pani Stara ob¢anka Lisné: Dékuji, Ze jste pozvali predsedy komisi a Ze pfisli. Ten podnét
prisel ode mé v plvodni podobé - jak je zohlednén pfi pridélovani dotaci vefejny zajem. Mam dojem, Ze se
tady pridéluji dotace bez ohledu k zdjmu celé LiSné. Moje otdzka tedy zni: kde je program rozvoje méstské
asti Brno -LiSen, na kterém by se dal posuzovat verejny zdjem i to, jestli pfijemci miZou dotaci dostat nebo
nemuzZou. Jako obcanka Liné bych uvitala néjakou koncepci rozvoje méstské ¢asti, kde by se stanovily
slabiny, které je opravdu skuteéné podporovat. A tim mifim tfeba na nedostatek paliativni péce, protoze
obcan(im Li$né, ktef ji potiebuji, se v Lisni nedostane viibec ni¢eho a trpi tim i socidlni podpory v ramci téch
jednotlivych rodin.

PharmDr. Zendulka : existuje néjaky vefejny zdjem pro ktery chybi koncepce rozvoje méstské ¢asti, ktera
by mohla byt naplriovdna pravé i zE&asti pomoci dotaci méstské ¢asti a to je podle mé podstatné .

JUDr. PhDr. Pfiborsky : zaujala mé zminka pani Staré o tom, Ze méstské ¢asti nebo radnici chybi néjaka

koncepce rozvoje. Jsem Clenem komise pro chytré mésto Brno, ktera se zabyva mimo jiné strategiemi rozvoje
mésta a ja jiz delsi dobu mam v hlavé myslenku, kterou jsem probiral s vedoucim odboru strategie rozvoje
mésta, a to jestli i pro méstskou ¢ast by nebylo vhodné néjakou strategii rozvoje zpracovat. Pan vedouci mné
nabidl, Ze Magistrat mésta by byl ochoten ndm s koncepci nebo strategii pro rozvoj méstské ¢asti pomoci.
Myslim, Ze je to véc, ktera by mohla byt uZiteéna pro diouhodoby rozvoj méstské ¢asti prosté jenom proto,
Ze bychom se tieba dozvédéli, jaké jsou trendy v socidlni oblasti, ve $kolstvi, kolik bude obyvatel . Pokud
bude zdjem vedeni méstské ¢asti, jsem ochoten se tomu vénovat.

Pani Stara doplnila, Ze podle zdkona o obcich mé koncepci rozvoje mit kazda obec. Koncepci rozvoje
schvaluje zastupitelstvo

P. starosta k tomu uved|, Ze tuto povinnost maji obce, maji méstské ¢asti. Obci je mésto Brno, které ma
strategické dokumenty v oblasti socidlni péce a ve viech dalSich oblastech. V téchto dokumentech definuje i
roli méstskych ¢asti. A to, co je tady podsouvano, Ze nebyla naplnéna zdkonna povinnost, povazuji za Gplné
nesmysiné, a to pravé s ohledem na definici obce, kdy méstska ¢ast obce nema tyto povinnosti.

VII1.18/5/2500 V&c : Zadost Ceské tabornické unie — T.K.Kamzici Brno, p.s.0. zménu G¢elu neinvestiéni
dotace poskytnuté z rozpoétu MC Brno -LiSefi na rok 2020



Vyjadfeni : Jednd se o zménu struktury Gcelu, kdy na zakladé smlouvy na pronédjem prostor( klubovny na

ul. Kotlanova a pfi omezeni vyuZivani v dobé koronaviru byla stanovena cena za pronajem ve vysi 5 800,- K¢ .
Schvéalena dotace pocitala s Eastkou ve vysi 10 000,- K&. Zadatel 4da o zménu pouZiti dotace na prondjem
klubovny ( 5 800,- K¢), vybaveni klubovny (10 000,. K¢) a potreby pro zajisténi programu (14 200,- K¢)

Usneseni : - ZMC souhlasi se zménou struktury U¢elu neinvesti¢ni dotace poskytnuté z rozpoctu
MC Brno — Lideri na rok 2020 spolku Ceska tabornicka unie T.K.Kamzici Brno, p.s., IC : 75076772,
se sidlem Trnkova 611/55, Brno
- ZMC schvaluje dodatek &. 1 ke smlouvé o poskytnuti dotace z rozpo¢tu ME Brno — Lideri a
povértuje p. starostu podpisem dodatku €. 1
Pfitomno : 28 pro: 28

6. VIII.18/6/2500 Vé&c : Zadost spolku Orel jednota Brno — Lidefi o zménu struktury Géelu neinvesti¢ni dotace
poskytnuté z rozpoétu MC Brno -Lidefi na rok 2020

Vyjadfeni : Jednd se o zménu struktury Ucelu ¢asti poskytnuté dotace, a to pfesunutim polozky ndjemné
(ve vysi 6 000,- K&) na polozku vybaveni.

Usnesent : - ZMC souhlasi se zmé&nou struktury Géelu neinvestiéni dotace poskytnuté z rozpoctu MC
Brno — Lidef na rok 2020 spolku Orel jednota Brno — Ligeri , IC : 62160117, se sidlem Karoliny
Svétlé 962/18, Brno
- ZMC schvaluje dodatek €. 1 ke smlouvé o poskytnuti dotace z rozpoctu MC Brno -Lideri a
povérfuje p. starostu podpisem dodatku . 1

Pfitomno : 28 pro : 28

7. VII.18/7/2500 Véc : Navrh obecné zavazné vyhlasky statutarniho mésta Brna o mistnich poplatcich

Usneseni : ZMC doporu&uje ZMB schvalit pfedioZeny navrh obecné zavazné vyhlaky statutdrniho mésta
Brna o mistnich poplatcich (s pfedpokladanou ucinnosti od 1.1.2021) s tim, Ze v pfiloze ¢. 4
navrhuje zménit sazby poplatku za uzivani vefejného prostranstvi

Pfitomno : 28 pro: 28

8. VII.18/8/2500 Véc : Rozpoltova opatieni ¢. 18/2020 a ¢. 19/2020

Diskuse :
MUDr.Drbal: Po ve finan¢nim vyboru probéhlé diskusi ohledné neinvesti¢niho daru od spolec¢nosti
SMART Comp. poZadal pana starostu o vysvétleni, zda tento dar souvisi s povolenim
liniové stavby v MC.
P. starosta: Spolelnost , ktera poskytuje rychlejsi internet, se rozhodla poskytnout dar ve vysi 500 tis.K¢
na vysadbu strom0 v rokli.
Ing. Belcredi Knauer: Na finanénim vyboru zaznélo, Ze to byl snad vynuceny dar za to, Ze byla stavba
povolena. Byl bych rad, aby se toto vylougilo. Pokud firmy chté&ji v MC néco budovat,
musely by za to snad platit ?
P. starosta uved|, ze se v Zzadném pfipadé nejednalo o dar za povoleni stavby.
PharmDr. Zendulka: Dotaz se tyka spole¢nosti SMART. Rada MC projednavala materidl na své schiizi,
kde schvalovala liniovou trasu materiél byl stazen z programu schlize. Nasledné poté byl v srpnu
schvélen. Chtél bych znét dlivod, pro¢ byl stazen? A vznesl dotaz na pravniky MC k tomu, zda
tento dar nemaZe byt klasifikovan jako precin podplaceni dle par. 332 trestniho zdkona ?
JUDr. Vackova: Dar byl poskytnout v souladu s pravnimi pfedpisy.
P. starosta vysvétlil, Ze materiél byl z rady staZen z dlivodu, Ze tehdy jsme chtéli koordinovat vykopové prace
se vsemi firmami, které provadéji vykopové prace v Lisni, aby nebyla rozkopana cela LiSen.
PharmDr. Zendulka mél dotaz k rekonstrukci zahrady Délnického domu na pana mistostarostu RO €. 19:
V navrhu rozpoétu byla ptvodné ¢astka 2 mil. K¢ a tato ¢astka se neustdle navysuje. Jaka je
tedy koneénad éastka?



Jak je moZné, ze na udribu verejné zelené je pldnovana tak velka ¢astka, kterd neni ani potfeba ?
JUDr. Pfiborsky: Stavbu jsme chtéli zahdjit co nejdfive — letos, aby byla v pfistim [été na sezonu dokonéena.
Neméli jsme viak dostatek financi. Podafilo se mé sehnat z mésta 3,5 mil. K¢, ale ty pfijdou aZ
ptisti rok. Rozdélili jsme proto akci na 2 etapy. VysoutéZend ¢astka na stavebni prace vsak byla
4.350 tis. K& Museli jsme tuto &&stku doplinit. Celkova ¢astka by ale méla byt nizsi nez 7,5 mil. K¢.
Pi. Drazanové navrhla oddélené hlasovani v tomto bodu.

Usneseni: - ZMC schvaluje rozpoétové opatFeni €. 18/2020 , kterym se v upraveném rozpoctu zvy3uji piijmy a
vydaje 0 2.408 tis. K¢ dle pfilohy
Pfitomno : 28 pro: 28
- Hlasovani o pfijeti daru od spole¢nosti SMART Comp na ekologické acely, konkrétné na thradu
ndkladl spojenych s vysadbou zelené do centrédlniho parku Rokle
Pfitomno : 28 pro:21 zdrielse: 7
- ZMC schvaluje rozpoctové opatteni €. 19/2020, kterym se v upraveném rozpo&tu snizuji pfijmy a
vydaje o 8.135 tis. K¢ dle pfilohy bez neinvesti¢niho daru od spole¢nosti SMART Comp na ekologické
Ucely, konkrétné na thradu nakladd spojenych s vysadbou zelené do centralniho parku Rokle
Pfitomno: 28  pro: 27 zdrielse: 1

9. VIII.18/9/2000 Véc : Zadost MO MMB o stanovisko k navrhu prodeje nebo pronajmu pozemku
p.¢. 8623/2 v k.u. Liden

Vyjadreni: MO MMB fesi presah stavby haly pro vyrobu a skladovani stojici na pozemku p.¢. 8623/1
v k.u. Lisen . Stavba je ve vlastnictvi fyzické osoby. Pfi realizaci stavby doslo k jejimu pfesahu
do pozemku p.¢.. 8623/2 v k.0. Liseri

Usneseni: ZMC souhlasi s prodejem pozemku p.¢. 8623/2 v k.G. Liden do viastnictvi majitele stavby
stojici na pozemku p.¢. 8623/1 v k.u. LiSeri
Pfitomno: 28 pro: 27 zdrielse: 1

10. VII1.18/10/2000 Véc: Zédost MO MMB o stanovisko k navrhu prodeje pozemku p.¢. 1210/1 a
p.€. 5295 do vlastnictvi fyzické osoby

Vyjadfeni: Na MO MMB se obratil pan Sikral se 7adosti o odkoupeni pozemkd p.¢. 1210/1 a 5295 v k.u.Ligers.
Obé parcely jsou, dle sdéleni OUPR, soucasti stavebni névrhové plochy pro bydleni
s podrobnéjsim vyuZitim plochy bydleni gistého a prodej doporuluje realizovat formou
nabidkového fizeni

Usneseni: ZMC nesouhlasi s prodejem pozemka p.¢. 1210/1 a 5295 v k.u. Liseri z dGivodu neodpovidajiciho
dopravniho napojeni v lokalité
Pfitomno: 28 pro:27 zdrielse: 1

11. VIN.18/11/2000 Véc: Zddost MO MMB o stanovisko k ndvrhu odkoupeni &asti pozemku p.¢. 3602/1
o vymére cca 160 m2 a pozemku p.¢. 3602/8 v k.U. Liseri do vlastnictvi fyzickych osob

Vyjadreni: Pozemek p.¢. 3608/2 je zastavén pfistavbou rodinného domu, pozemek p.¢. 3602/1 je charakteru
trvaly travni porost.

Usneseni: ZMC souhlasi s prodejem &asti pozemku p.¢. 3602/1 o vyméie cca 160 m2 a pozemku p.¢&.
3602/8 oba v k.U. Liseri do vlastnictvi fyzickych osob
Pfitomo: 28 pro: 25 zdrZel se : 2 nehlasoval : 1



12. VII1.18/12/2000 Véc: Zadost spol. ALBERT CR s.r.0. 0 odkoupeni pozemki p.¢. 6466 a &asti p.&. 6465

13.

14,

15.

16.

0 vymére cca 330 m2 v k.u. Lisen do vlastnictvi spole¢nosti

Vyjadreni: Vlastnik nemovitosti ma zajem na sjednoceni vlastnictvi budovy a pozemku — pozemek p.¢. 6466
je v majetku st.mésta Brna. Soudasti poZadavku je i Zadost o odkoupeni ¢asti pozemku p.c.
6465 v k.U. Lisert o vymére 330 m2 slouZici jako zasobovaci dvlr prodejny.

Usneseni: ZMC souhlasi s prodejem pozemku p.¢. 6466 v k.u. Lier do vlastnictvi spol. ALBERT s.r.0. za
podminky odkoupeni celého pozemku p.C. 6465 v k.U. Lisen, jehoZ zbytkova st pfi zachovani
zpUsobu vyufZiti je jiZ pro mésto Brno nevyuZitelna

Pfitomno: 28 pro:22 zdriel se : 6

VI11.18/13/2000 Véc: Zadost Ministerstva vnitra, generélniho feditelstvi Hasi¢ského zachranného
sboru Ceské republiky, Kloknerova 26, Praha o pfidéleni nazvu ulice pro sidlo firmy Skolni a
vycvikové zafizeni HZS CR stfedisko Brno -Zetor

Vyjddreni: Vycvikové zafizeni md zajem zfidit sidlo spoleénosti v nové budovaném aredlu a to znamena
urcit nazev ulice a po kolaudaci objekt( pridélit &islo popisné a Cislo orientacni

Usneseni : ZMC souhlasi s pfidélenim nazvu ulice : Zaoralova pro aredl Skolniho a vycvikového zafizeni
HzS CR - stiedisko Brno -Zetor
Pfitomno: 28 pro:28

VII.18/14/2000 Véc : Zadost pna lan Minafika, bytem Halasovo nam. Brno -Lesnd, o odkoupeni celého
pozemku p.¢. 4166/5 zastavéného rekreacnim objektem v jeho vlastnictvi a ¢asti
pozemkdi p.¢. 3189/1, 4166/1,4166/4 v k.\. Lisen k zahradkarskému vyuZiti

Vyjadreni: P. Minatik Zadda k vyuZiti pro zahradkarskeé ucely, odkoupeni celého pozemku p.¢. 4166/5
- 16 m2 zastavéného rekreacnim objektem v jeho vlastnictvi a ¢asti pozemkd p.¢. 3189/1
o vymeére 6 m2, p.C. 4166/1 o vymére cca 446 m2 a ¢ast p.¢. 4166/4 o vymére 39 m2,
OUPR névrh odkoupeni pozemk(l nepodporuje.

Usneseni : ZMC nesouhlasi s prodejem pozemku p.¢. 4166/5 o vyméFe 16 m2 &asti pozemkd p.¢. 3189/1
0 vymére cca 6 m2, p.¢. 4166/1 o vyméfe cca 446 m2 a p.¢. 4166/4 o vymére cca 39 m2 vse
v k.0. Lien do vlastnictvi pana Jana Minafika, z diivodu zafazeni pozemk( v platném UPmB se
stanovenym rozdilnym zplsobem jejich vyuZiti

Pfitomno: 28 pro:28

VI11.18/15/2000 Véc : Zadost pana Pavia Viacha || 8o o odkoupeni &asti pozemku
p.€. 3656/2 o vymére 18 m2 (majetek st.mésta Brna ) do jeho vlastnictvi

Vyjadfeni : na poZzadovanou ¢ast 18 m2 pozemku p.¢. 3656/2 v k.U. LiSerl navazuje vlastnictvi pana Minarika
rodinny diim na pozemku p.¢. 3656/1 a pozemek p.¢. 3656/3 v k.0. LiSen . Dle sdéleni je na
poZadované ¢asti p.¢. 3656/2 vodovodni Sachta néleZici k rodinnému domu .

Usneseni : ZMC souhlasi s prodejem &asti pozemku p.¢. 3656/2 o vyméie 18 m2 v k.u. Lidefi do vlastnictvi
pana Pavla Vlacha ke sjednoceni Gzemi, které pfiléha k rodinnému domu Ondrackova ¢ 247
v Brné — Li3ni

Pfitomno : 28 pro: 26 zdrzelse : 1 nehlasoval : 1

VII1.18/16/2600 Véc: Zadost o schvéleni splatkového kalendare

Usneseni: ZMC schvaluje pfepotitani stavajiciho a uzavieni nového splatkového kalendaie i}



I Podminkou je uzavieni splatkového kalendéfe do jednoho mésice od jeho
schvaleni a soucasné fddné hrazeni bézného najemného a sluzeb po celou dobu splaceni dluhu

Pfitomno: 28 pro: 25 nehlasoval : 3
17. VII1.18/17/2500 Véc: Informace z mezitimni Uéetni zavérky MC Brno -Lideri k 30.9.2020

Usneseni: ZMC bere na védomi informace z mezitimni U¢etni zavérky MC Brno — Lisefi k 30.9.2020
dle pfiloh
Pfitomno: 28 pro: 26 nehlasoval : 2

18. VIIL.18/18/2500 Véc: Rozpoctové opatieni ¢. 20/2020

Usneseni: ZMC bere na védomi rozpoltové opatieni €. 20/2020, kterym se v upraveném rozpoctu zvysuji
prijmy a vydaje o 30 tis. K¢ dle pfilohy
Pfitomno : 28 pro:27 nehlasoval : 1

19. Diskuse
Mgr. Sadilek : Obratili se na mé obc¢ané, ze na zahradé Orlovny chybi mobilni toalety. Bylo by moZné je tam
znovu umistit ?
JUDr. Pfiborsky: Na jafe tam tyto toalety zase umistime.
Ing. Svobodova podala informaci o vybérovém fizeni na reditele KCL. Probéhlo druhé kolo, postoupili
4 uchazedi. Radé bude predloZen zapis s vysledky Fizeni a rada bude ndsledné jmenovat
feditele.
Pi. DraZanova: Vazim si, Ze zastupce SK Lisen pfisel na zastupitelstvo a celou situaci vysvétlil. Zajimalo by mé,
jak bude méstskd ¢ast tuto situaci resit ?
Ing.arch. Kremitovskd: Na zahradé Orlovny Zadna Skoda nevznikla. Kontaktovala jsem pani JUDr.
Vackovou, aby mé sdélila, zda je néjaky zpUsob fesit to z Urovné méstské ¢asti (napf. jako
prestupek). S SK Liseri jsem to fesila. Ano, doslo tam k pochybeni, Ze si neuvédomili, Ze kdyz
zUstane brana otevrena, tak tam ob¢ané mdzZou najet. Naopak neustdle jsem fesila, Ze zahrada
byva zavfena (zrovna minuly tyden jsem spravci fekla, Ze pres tyden ma byt zahrada oteviend)
a neuvédomila jsem si, Ze v ramci uvoliovani koronavirovych opatfeni bude mit SK Lidef
domdci utkdni. Omlouvdm se.

Mgr. Sadilek : Podékoval pi Svobodové za informaci ohledné vybérového fizeni na feditele KCL.

Ale mél dotaz: Jakym zpulsobem bylo feSeno, Ze 2 ¢lenové komise odstoupili?
dostacujici.

Ing. Vondrackova by chtéla otevfit diskusi, po které by na dalSim zastupitelstvu radi predlozili navrh
usneseni, tak bych o tom chtéla informovat jiZ dopfedu. Tyka se moznosti konzultovat
investi¢ni akce, které se déji ve verejném prostoru, s méstskym poradnim sborem pro
bezbariérovost. Ten poskytuje stanovisko pfi investi¢nich akci jesté pred tim, neZ je vypsano
vybérové fizeni, nez je projektova dokumentace schvalena nebo zapojena do vybérového
fizeni . Poskytuje stanovisko ohledné bezbariérovosti nejen pro obéany handicapované, ale
tfeba i pro maminky s ko&arky nebo pro ob¢any, kterym se $patné chodi . Chceme navrhnout
konzultovat pravé tyto investi¢ni akce i v ramci MC pfedem. Tento poradni sbor tyto stanoviska
zpracovava zdarma.

P. starosta: Za3lete prosim podkladovy materidl na Ufad, aby mohl byt pro jednani ZMC zpracovén.

Ing. Kozlovsky mél dotazy na gabionova kontejnerova stani:

1. Zda byla projektovd dokumentace podrobena kontrole po strance rozpoctu a
kompletnosti

2. proc mél jejich rozpocet , resp. polozky demontazi chybné vypodty, stejné tak
obestavény prostor, tedy vykazuje rozpor s pravidly RTS (stdvajici stani nejsou budovy



ani haly a tudiz se na né nemuze vztahovat polozka demolice budov provadéné jinym
zplsobem tj. demolice odstrelem)

3. Ve vyhodnoceni rozpoctu chybi napf. {astka za projekt skute€ného provedeni a za
geodetické zaméreni

4. Vdokumentaci chybi vykresy demontazi, proto jsou chybné rozpocétované

Dalsi dotazy ke gabionovému stani:

1. Pro¢ nebyl vybér zhotovitele zrusen, kdyzZ se do zadavaciho fizeni pfihlasil jediny
ucéastnik jako v jinych pfipadech ? Jaky k tomu byl dlvod, méfit jinym metrem ?

2. Procve smlouvé s dodavatelem neni vysoutéZzena cena ?

3. Da se vysvétlit, proc¢ jde o ramcovou smlouvu , kdyZ gabionové stani je pfesné
definovana a specifikovand stavba ma vlastni rozpocet ?

P. starosta: Dle zakona o obcich vam bude zaslana odpovéd do 30 dnu.

Ing Vondrackova : Zaujaly mé odpovédi, Ze projekt kontroloval technik, ktery jiz na Gfadé neni.

P. starosta : Pfebiral, omlouvam se.

Ing.Vondrackova: Jestli si dobfe pamatuji, ta projektova dokumentace byla zpracovdna uZ pred delsi
dobou.

P. starosta: To ted nevim, samozifejmé vam pisemné odpovime, kdy pfesné byla projektovd dokumentace

zpracovéna, abychom se vyhnuli veskerym nepfesnostem.

Ing. Vondrackova: Nemusite odpovidat, protoZe to neni jddro mého dotazu. Dotaz je zda, kdyZ je vypsano
vybérové fizeni, jehoZ soucasti je néjaka projektova dokumentace (tfeba zpracovana
pred delsi dobou), je nékdo, kdo néjakym zplsobem prosté kontroluje nejen zadani
projektové dokumentace, ale i poloZkovy rozpocet, jestli odpovidd tomu, co viastné se
v tom vybérovém Fizeni chce.

P. starosta: Dostanete pisemnou odpovéd.

Pi. DraZzanova: Myslim, Ze problematika kontroly projekt( i véetné odbornych stanovisek tady

na zastupitelstvu uZ jednou byla fedena, myslim, ze to bylo na ZMC 18.6. Slibil jste,

p. starosto, 7e zajistite stanovisko jak arch. Slanhofa, tak stanovisko ceské komory
architekt(l , ceské komory autorizovanych inZenyr( a kancelafe architekta mésta Brna.
Chci se zeptat, mate tyto stanoviska ?

P. Starosta: Co se tyka KAM, dostali jsme odpoveéd, co se tykd dalsich, nevim. Odpovim pisemné.

Pi. DraZzanova : myslim, Ze je dlleZité, abychom podpofili obéany pokud maji néjaky dotaz, pokud maji

néjakou nesrovnalost a chtéji ji fesit. MGZe se stat, Ze nékteré véci se mohou objevit aZ
po zahdjeni stavby nebo pfi diskusi nad ni. UZ na minulém zasedani bylo obdanem
upozornéno na mozné chyby v rozpoctu bouracich praci. U stavby kontejneru Zikova 2
neni v rozpo¢tu uvedena dodavka kameniva do gabionovych zdi, dodavkou je tedy jen
draténa konstrukce bez vyplné kamenem. Je zjevné, Ze rozpocet vyvolava pfimou potiebu
vicepraci. Nemuseji to byt jediné mozné vady projektu. Je nutné jednat s péci dobrého
hospodafe, pfipadnym Skoddm predchdzet a pokud byl doddn projekt s vadami, je

nutné vymahat Skodu. Proto povaZuji za nutné cely rozpocet zkontrolovat.

Navrhuji usneseni :

ZMC uklada RMC provedeni kontroly spravnosti polozkového rozpoctu stavby Vystavba kontejnerovych
stanovist z kamene skladaného do ocelovych ko30 v Brné -Lisni (ulice Hochmanova 3, Zikova 2,
10,18, Synkova 2,10,18) dodavatel JS inZenyrska s.r.o., Olomou¢any 188. Zejména se zaméfit, zda-
li jsou spravné zvoleny polozky Ceniku rozpoctovych praci RTS, zda-li jejich volba odpovida
realnému stavu na misté stavby, zda rozpocéet neobsahuje duplicitni poloZky dodani materialu
nebo praci a zahrnuje veskery potfebny material i prace potfebné ke kompletni doddvce stavby a
tim nevyvoldvd pfimou potfebu vicepraci ¢i neobsahuje polozky, které nelze provést.

Vysledky kontroly predloZit na dalsim zasedani ZMC.

P. starosta: Doporucuji, aby toto zpracoval Ustav pozemniho stavitelstvi VUT Brno. Myslim, Ze je to vysoka
autorita, kterd toto mize udélat a myslim si, ze neni potfeba usneseni zastupitelstva. Jsem
schopen garantovat, Ze do pfistiho zastupitelstva vystavime objednavku, ktera bude definovat
pfesné to, co poZadujete, ale rozumim tomu, pokud toto chcete uloZit radé, aby to objednala.

PharmDr. Zendulka: chtél bych poprosit o ndzor pravnika Uradu, protoZe si myslim, Ze na zdkladé



Jednaciho fadu ZMC poda-li zastupitel ndvrh usneseni, mélo by byt o ném hlasovano.

P. starosta: Nefekl jsem , Ze 0 ném nebudeme hlasovat. Ja nemUZu pro tento navrh hlasovat z jednoho

prostého dlvodu, Ze v radé neni Zadny odbornik. Rada neni kompetentni kontrolu provést.

Ing.arch. Kremitovska : v radé neni kompetentni osoba, kterd by mohla provést kontrolu projektové

dokumentace, nemame k dispozici RTS.

Pi. Drazanova: Ndvrh usneseni byl reakci pravé na pochybnosti ob¢an( a otevieny dopis p. Kozlovského a
reakce, které jsem dostala ja pfimo osobné. Myslim si, Ze kontrola md jenom podtrhnout
to, Ze se obec chova jako dobry hospoda¥ a chce mit své véci v porfadku. Rada ma moznost
zadat tuto kontrolu minimalné investi¢nimu technikovi, ktery ma vzdélani, pracuje s
rozpotty, prebira stavby.

Ing. Kremitovskd: Pokud je mi znamo, tak Ufad nedisponuje ceniky RTS, takZe neni v nasich silach

toto udélat.

Ing. Talpa: Navrhuji, abychom dodali slovicko, Ze rada zadd zpracovani. Diskuse se dostéva do stavu,

kdy nékdo se na néco zeptd a je mu sdéleno, Ze se odpovi pisemné. Réd bych proto poZéadal,
aby veskera komunikace chodila vsem zastupiteldm, abychom méli informace.

P. starosta podal protindvrh: ZMC uklddd RMC zadat provedeni kontroly spravnosti polozek rozpoétu

Stavby vystavba kontejnerovych stani a to konkrétné u Fakulty pozemniho stavitelstvi VUT.

Ing. Vondrackova se obrdtila na p. starostu: Pfipada mé, Ze je to spousta slov, které k ni¢emu nevedou. P.
Kozlovsky pfisel v ¢ervnu s pFispévkem o tom, Ze neni v pofadku rozpocet stavby Vystavba
kontejnerovych stani a byl tady pfislib, Ze bude provedena kontrola vieho a pfipadné
investiCni technik pohlida, aby bylo vdechno podle rozpoétu realizovano. Z toho jsem usoudila,
Ze investi¢ni technik rozumi rozpoctu a je schopen kontrolovat, jestli stavba probiha podle
stanoveného rozpoltu a z mého pohledu by mél i dokdzat posoudit, jestli v rozpoctu je
polozka kamen( nebo jestli stavime gabionové stani bez kamend. Ale jestli je potfeba, aby to
posoudilo VUT a vy jste dospél k zavéru, Ze projektova dokumentace neni v poradku, radi vas
podpofime.

P. starosta: Ja jsem pravé presného ndzorového opaku, myslim si, Zze tGfad nedisponuje RTS a neni zde
nikdo, kdo by s nim umél pracovat. Za druhé, stavebni zakon ukladda vefejnému investorovi,
aby mél zajistén stavebné technicky dozor stavby, ktery garantuje, Ze je vSechno v pofadku av
souladu s projektovou dokumentaci, tedy ma ¢lovéka, ktery ma autorizaci, ma vzdélani. A co se
tyka otevienému dopisu — vSichni dostali pisemnou odpovéd.

Byla vyhlasena prestavka.

Poté bylo hlasovdno o usneseni navrZeném pi Drazanovou :

ZMC uklada RMC zajistit u odpovidajici organizace nebo osoby kontrolu spravnosti
poloZkového rozpoctu a projektové dokumentace stavby Vystavba kontejnerovych stanovist
z kamene skladaného do ocelovych kos v Brné — Lisni (ulice Hochmanova 3, Zikova 2,10,18,
Synkova 2,10,18 ), dodavatel JS inZenyrska s.r.o., Olomouéany 188. Zejména se zaméfit, zda- i
jsou spravné zvoleny polozky Ceniku rozpocltovych praci RTS, zda-li jejich volba odpovida
redlnému stavu na misté stavby, rozpocet neobsahuje duplicitni polozky dodani materialu
nebo praci a zahrnuje veskery potfebny materidl i prace potfebné ke kompletni dodavce
stavby a tim nevyvoldva pfimou potfebu vicepraci ¢i neobsahuje poloZky, které nelze provést.
Vysledky kontrol pFedloZit na daldim zasedani ZMC

Hlasovani: pfitomno : 26 pro:11 zdrzelse: 12 proti: 1 nehlasoval : 2

Ing. Belcredi Knauer: Téma - vykopové prace , které suzuji obCany. Dostal jsem podnéty od ob¢ant z ulice

Jatecni, ktefi reklamuji praci pii rekonstrukci siti v této oblasti, kde se jednak nedodrZuji

zakazy vjezdu a nikdo nic nevymaha. Pribyvaji tam hromady materialu, které jsou
oznaceny nebo nemaji Zzadné oznacdeni a jsou nebezpecné. Dochazi k porusovani zakazu
vjezdu, kdyZ majitelé nemovitosti tam nem(Zou vjet a ostatni tam nemaji co délat. Mame
néjakou moznost toto kontrolovat nebo néjakym zplisobem regulovat, aby ty lidi védéli, na
¢em jsou a tfeba pro ty na ul. .Jate¢ni trosicku zlepsily kvalitu Zivota. Da se toto néjak z pozice
Ufadu zlepsit.



P. starosta: Dopravni znaéeni schvaluje Dopravni inspektorat PCR, pokud dopravni policie dd jednu
znacku zékazovou, tak vam oficialné nepovoli druhou znatku. Obec s tim viastné nemuze
udélat nic. Co se tykd kontroly, tak vim, Ze tam je zvysend kontrola prévé ve dnech, kdy je
hezky a konflikty tam vznikaji nejenom mezi sousedy, ale pfedeviim navstévniky Maridnského
udoli, kdy obyvatelé této ulice si vymezuji své parkovani. Pokusim se domluvit schzku s p.
Ing. Hajkem, vedoucim stavby za firmu Firesta, zda by nemohla probéhnout schdzku k této
stavbé.

20. Interpelace

Mgr. Sadilek: Pfed néjakou dobou byla na bytové komisi Zadost SK LiSefi na pfenechani dvou bytd mimo
pravidla pfidélovani bytl. Komise to jednoznacné nedoporudila, nasledné rada toto pfidéleni
byt schvalila. Obratil se na radni (konkrétné pi Svobodovou, p. Pfiborského, pi Kremitovskou, p.
Sigky), jestli by mohli sdélit divod odsouhlaseni.

JUDr. Pfiborsky: Dlouho jsem zvazoval a uvédomil jsem si, Ze je to vlastné vhodna forma vefejné podpory
klubu SK Li3en, ktery jako méstskd cést podporujeme dlouhodobé. Navic jsem se dozvédél,

Ze ve mésté Brné je bézna praxe, Ze Spickové sportovni kluby, nejenom fotbalové, dostavaji
tuto podporu. Tak vlastné neni divod, aby jsme SK Liseri, kdyZ je dneska druholigovy klub,
néjakym zplsobem diskriminovali. Je to vlastné celoméstska zaleZitost a pro mé osobné je to
tak vhodna forma podpory. MUZeme pFisté tomuto klubu dat mensi dotace a penize
pouZijeme pro jiné tcely.

Ing.Kremitovskd: Souhlasim s tim, co fekl p. Pfiborsky. Konzultovala jsem to i s kolegy zastupiteli. Ve mésté je
to béZna praxe. SK LiSeri dostdvd z mésta mensi dotace. Podpora touto formou by byla vhodna.

Mgr. Leviek na mistostarostu: Rekl jste, e bychom mohli poniZit SK Liser dotaci. Ja jsem se domnival, Ze SK
LiSers dotujeme ucelové, konkrétné na provoz nebo investice a ne Ze nase dotace kryje bydleni
sportovcd.

JUDr. PFiborsky: Jsem rdd, Ze se tady verejné debatuje, protoze vsichni by méli byt obezndmeni s touto

situaci, tj. i ¢lenové sportovni komise a pfihlédnout k tomu pfi rozdélovani dotaci.

PharmDr. Zendulka: P. mistostarosta objasnil, jakym zpGsobem by mohlo dojit ke krédceni dotace SK Ligef.

Clenové komise by proto méli dostat informaci o tom , jak rozhodla rada ohledné p¥idéleni
byt{. Proto se ptam, jak budou uzavieny smlouvy na tyto byty ?

P. starosta: Smlouvy budou uzavirany z mésta .

Mgr.Levicek: Pi mistostarostka sdélila, Ze do konce volebniho obdobi bude opravena Orlovna. Na zikladé
toho jsem pozadal o harmonogram vyhotoveni néjaké koncepce, na jejimz zakladé bude
zpracovana projektova dokumentace rekonstrukce Orlovny. V obdrieném materidlu je,

Ze v mésicich 10 . a 11, ktery ted kon¢i, budou zadany Upravy projektové dokumentace
rekonstrukce Orlovny. Chci se zeptat - uz se tak stalo a to na zakladé jaké koncepce, jaké jsou
poZadavky na Gpravu rekonstrukce Orlovny? Mohu poZadat o podklady?

Ing.Kremitovskd: Odpovim pisemné a na prosincovém zasedani ZMC pFedloZim material ohledné Orlovny.

Ing. Talpa poZadal, aby tuto odpoveéd obdrzeli vSichni zastupitelé.

PharmDr. Zendulka: Vrétil se k interpelaci pana Levi¢ka. Upozornil, Ze tady existuji néjaka dosud platnd

usneseni zastupitelstva, ktera se tykaji Orlovny a jeji rekonstrukce. M4 poéitat
s tim, Ze na prosincovém zaseddani bude predloZen material a usneseni, kterd budou
rusit pvodni dosud platnd usneseni zastupitelstva?

Ing.Kremitovska poZadala pana Zendulku o zaslani téchto usneseni .

Pi. DraZanova: Jestli jsem pochopila, koali¢ni strany se dohodly na tom, co v Orlovné chté&ji, tj. na novém
konceptu rekonstrukce. TakZe jsme opét na zacatku. Kdy na ZMC predstavite koncepci
projektu, zajisténi financovdni, analyzu provozu apod.?

Ing.Kremitovska: Ano, bude se schvalovat tento novy material ohledné Orlovny.

Ing.Belcredi Knauer: Na finan&nim vyboru jsme poZadali o pfedstaveni investi¢nich akci MC a to do takové

podrobnosti, abychom jako zastupitelé méli pfehled o tom, jak velké projekty se kde pravé
chystaji a jaky maji €asovy harmonogram, v jaké jsou fazi.



V misté mého bydlisté zapocaly prace na opravé zahrady délnického domu. V loriském roce
zde bylo na zakladé néjakého technického posudku odstranéno détské hristé. V té dobé dal
vypovéd' byvaly Feditel KCL a tou dobou zacala diskuse na téma vybér nového reditele. Ve
stejnou dobu p. mistostarosta prisel s myslenkou rekonstrukce zahrady DD. Rok a pll trva
vybérové fizeni na Feditele a za trochu jiZ podstatné krat$i dobu se zacal realizovat projekt,
ktery ziskal penize, stavebni povoleni a véechna patficna povoleni na ostatni prace . Myslim
si, Ze tyto projekty mély byt v€as prezentovany na verejnosti nebo minimalné zastupiteldm.
Byly zde totiZ vykaceny, a to musim fici v rozporu s vili obéand, tfi ze ¢tyf krasnych stroma.
V dnesdni dobé, kdy se mluvi hodné o Zivotnim prostredi, tak argument, Ze pokacet stromy
chtéli feditelé KCL, je uplny nesmysl. KdyZ strana, kterd ma na starosti kulturu, neni schopna
za rok a pul vybrat feditele, ale je schopna pokacet 3 stromy, mi pfijde Uplné na hlavu
postavené. Projekty vétsiho rozsahu by mély byt rozhodné Iépe komunikovany, jak se
zastupiteli, tak pfedevsim s obcany, aby se mohli pfipravit na takovéto zasahy do Zivota ve
svém okoli.

JUDr. Pfiborsky: P. Kolego, mate uzasnou schopnost fabulovat a spojovat néjaké svoje myslenky, které pak
vyjadfujete na vefejnosti, zastupitelstvu a socidlnich sitich, které vsak nejsou podlozeny
vibec ni¢im. Na facebooku jste tvrdil, Ze jsme pokdceli stromy, abychom méli vanocni

stromek. My jsem jenom letos méli 3 stromy — nabidky od lidi. Myslenka na rekonstrukci
zahrady Délnického domu nijak nesouvisela s odstoupenim feditele, ale s tim, Ze jsme dostali
posudek na to, Ze détské hristé, které tam je v havarijnim stavu. Proto jsme se zacali zabyvat
myslenkou nového hfisté a pfi té prileZitosti jsme si uvédomili, Ze by se hodilo zrekonstruovat
celou zahradu a vyresit spoustu dalSich problémd, které s tim souvisi - totiz vybudovat sklady,
které jsou potfeba pro provoz Délndku. Chceme, aby Délidk zacal Zit spole¢enskym Zivotem,
aby se v zahradé konalo vice akci a k tomu potfebujeme tyto skiady. Rada rozhodla, Ze
chceme tento projekt realizovat s témito parametry, véetné skladi, véetné obnovy zelenég,
kdy dojde k vykdceni zhruba 20 strom(l a nahrazeni zhruba stejnym poctem dalSich stromd, k
vykdceni kefl, rekonstrukci celé obvodové stény, vytvoreni bezbariérového pfistupu,
terénnich tprav nového hristé a spousty dalSich véci, které jsou v tomto projektu. Nejedna
se o nic netransparentniho, nestandartniho, postupoval jsem pfesné podle standartnich
demokratickych transparentnich postup( jak o tom rozhodly organy obce, organy Zivotniho
prostiedi, probé&hla verejna debata, ve které projekt predstavila sama panf architekta.
Ing.Belcredi Knauer: Mohli jsme ale znat projekt v dostatecném predstihu, zndt ¢asovou osu, pak by se dalo
néco délat, ale pokud se néco schvali, uz neni mozné ani pfi vefejné besedé néco ménit.
Tyto velké projekty by mély byt vefejnosti predstaveny s néjakym predstihem, byt Iépe
komunikovany, aby ob&ané mohli reagovat, aby mohla diskuse probéhnout jinak.

JUDr. Pfiborsky: Ohradil bych se, Ze to nebylo komunikovéno. Bylo nékolika zplsoby na webu, v médiich , na
socidlnich sitich probéhla verejna diskuse, bylo to opakované v radé, kterd to schvalovala
v rozpoctu, takZe ja opravdu nevim, jak vice jsem o tomto projektu moht komunikovat. Je to
skvély projekt .

Ing. Talpa: Vracim se k panu Pfiborskému, ktery uvedl, Ze nevi, jak mél sdélovat informace. Pokud si

vzpominam, tak jste dostali od finanéniho vyboru podnét na zpracovani karet investi¢nich akci.
Akce se dala jednoduse popsat, zvefejnit odkazy k projektliim na webu radnice, pak projekty,
samoziejmé odkazy na usneseni rady, ZMC, odkazy na zvefejnéni smlouvy. Vy jste to odmitli.
PharmDr. Zendulka: My zastupitelé jsme informovéni o tom, Ze investi¢ni akce bude probihat z rozpoctu, kde
se objevi &astka, ale toto je vlastné ¢asto jedina informace, kterou k investi¢ni akci mame. Pak
se seznamime aZ s pfipravenym investicnim projektem a ani ja, zastupitel, tak nemam moznost
se k nému véas vyjadfovat. TakZe to, Ze informace jsou zvefejnény v rdmci verejné debaty
v ramci socialnich siti, pfipadné Liseriskych novindch je pravda, ale vétSinou je takto
zvefejnéno aZ findlni rozhodnuti.
Opakované tady narazime tfeba na problém domova pro seniory, kdyz my se snaZzime ziskat
informace, co je viastné planovano, kde to ma byt, jaky bude postup, v jaké formé.
MUDr. Drbal poZadal o informaci o stavu pripravy rekonstrukce skoly Pohankova.
Ing.Kremitovska odpovi pisemné.



MUDr. Drbal dale pozadal o informaci ohledné staZeného materidlu dotace SK Lisen.

P. starosta odpovédél, Ze bude zaslano.

Pi. DraZanova: Rokle — obdrZeli jsem dopis od pana Slavi¢ka, ktery si stéZoval, Ze v rokli nejsou odstranéna
rozbitd svétla a nebyly demontovany ¢dsti svétel. PoZadala, aby tak bylo u¢inéno. Doplnila, Ze
Rokle ma svého spravce, tak co ten spravce déla.

P. starosta: To neni role spravce, ale je to uklid zde, véetné vysypaného kose. A co se tykd demontaie
svétel, ta bude probihat pfisti tyden zaroven s montaZi novych svétel, vCetné instalace dalsi
ochrany téchto svétel.

Mgr. Sadilek poZddal o zaslani odpovédi, kterd bude zaslana panu Slavickovi .

IngVondrackova: Interpelace sméfuje k situaci s budovou na Simaékové ulici, kterou méstska ¢st

pronajima zdravotni $kole. Podle informaci, které mam, pred rokem a pul projevila
zdravotni Skola zédjem vybudovat v budové podkrovi a rozsifit tam svoje u€ebny, protoze
rozsifuje svoji cinnost o dalsi zdravotni obory. V téchto dnech nékdo z technik budovu
navstivil a, opét jen dle Ustnich informaci, je pry stav budovy havarijni, takZe Skola ji musi
okamiZité uvolnit. Skola, pokud budova bude ze statického hlediska bezpeéna, ma ale nadale
zdjem budovu vyuZivat. Dovoluji si proto pozadat pani mistostarostku o informace, jaky je
skuteény stav objektu a jak v zaleZitosti stavebné technického stavu této budovy postupuje.
A vzhledem k tomu, Ze mdme vice budov, které jsou ve spravé MC Lisen a jejich stav je tieba
Zalostny, obracim se s druhou ¢asti interpelace na feditele SML, jakym zpUsobem sprava
majetku eviduje stav nékterych svéfenych budov, jak ¢asto probihaji revize elektfiny, plynu a
vody, jak ¢asto technik SML stav budov kontroluje.

Déle Zaddm informaci a zdpisy o provedenych revizich a technickych prohlidkach ze strany
spravce objektu — tedy SML - za uplynulé 4 roky u téchto konkrétnich nemovitosti:

- tzv. Jatka na ulici Ondrackova,

- budova v pronajmu lékarny a divadia LiSer na ulici Ondrackova,

- budova v prondjmu SZS na Simackové,

- budova ZS na ulici Pohankova,

- budova byvalé Orlovny na ulici Holzova a

- budova v pronajmu RC Jasminka a sidla KCL na ulici Kotlanova.

P. starosta reagoval, Ze odpovi pisemné.
Pi. DraZzanova se vrétila k problematice svétel v Rokli. Dékuji za zaslani faktur, z nichZ vyplyva, Ze pofizovaci

cena svitidel v roce 2018 pfi rekonstrukci rokle bez stavebnich a vykopovych praci byla cca
400 000 ,- K¢ bez DPH, pricteme-li dle RO 2019 a 2020 ¢astku 400 tis.KE, pak celkové naklady
vynaloZené MC na pofizeni svétel v Rokli ¢ini 800 tis.K&. Jsem laik, ale ¢astka uvolnéna na
svitidla je velkd, kdyZ reklamace, dle mého nazoru, nebyla provedena rfadné, certifikaty
nejsou k dispozici a neni ani ville o né zadat. UMC jsem pozadala o vysvétleni informaci z
obdrzenych dokument(, které potvrzuji jejich odoinost IK 10 antivandal dle zakonnych norem.
Odpovéd jsem do dnesniho dne nedostala, kdyZ jsem Zadala jiz 23.5. t.r. K dispozici mdme 1
ks prohlaseni o shodé, prohlaseni distributora a katalogovy list v italStiné. Podotykam, Ze dle
zékona maji mit vyrobky informace v ¢eském jazyce. Obratila jsem se na odborniky s prosbou
o radu, a to konkrétné Ceskou obchodni inspekci s dotazem, zdali dokumenty mé i vam
zaslané jsou zakonné, potvrzuji odolnost IK 10 a dostacujici pro vefejnou zakazku. KdyZ to
shrnu, dle sdéleni Ceské obchodni inspekce dokument - prohlageni o shod& EU jen prokazuje,
Ze je moiné svitidlo proddvat v nasi republice, Ze je kompatibilni ve véci elektrického napéti.
Nic jiného prohlaseni o shodé nepotvrzuje. Nic, jen dovoleni prodévat svitidlo v CR. Ostatni
dva dokumenty nejsou zakonna prohlaseni o shodé. Prohlaseni distributora nemd zdkonnou
formu a druhé je katalogovy list — propagacni — reklamni tiskovina. TakZe tyto dokumenty
davaji jen jakysi predpoklad, nikoliv jistotu, ze svitidlo je v provedeni antivandal IK 10, Ze
doslo k provedeni zdkonnych zkou$ek odolnosti. Ceskd obchodni inspekce tedy nepovazuje
dané dokumenty za relevantni, prokazujici odolnosti IK 10. Jako prokazani téchto vlastnosti
doporucuje doloZeni zakonnych prohlaseni o shodé ze strany dodavatele. Vzhledem ke
stanovisku Ceské obchodni inspekce k dokladéim a nedoloZeni certifikatl tak vznika
podezfeni, Ze 800 tis.KE mohlo byt investovano do svétel, které nemuseji mit mechanickou



odolnost IK 10. Samoziejmé je zde pfima souvislost se zakonem o ochrané spotfebitele a
zdkona o obcich. Interpeluji tedy Radu, aby celou zaleZitost provéfila a poZadovala o doloZeni
certifikat( prokazujicich odolnost antivandal IK 10.

21. Kontrola usnesent
Provedla mistostarostka Ing.arch. Kremitovska.

22. Projednani zapish z vybord
ZMC bere na védom( zapis z finanéniho vyboru ze dne 19.10.2020 a 23.11.2020
Zapis z kontrolniho vyboru ze dne 18.6.2020

Hlasovani: pro:22 nehlasoval : 4

23. Zavér
Zasedani ukondil pan starosta.





