Zapis
z 1X.26. zasedani Zastupitelstva MC Brno — Lien

konaného dne 16.12.2025

Zahdjeni

Zasedani zahdjil a fidil pan starosta. Oznamil pfitomnym, Ze ze zasedani je pofizovan
audiovizudlni zadznam, ktery je archivovan. Cas zahajeni 14:00.

Schvdleni programu
Pro: 23, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 1, Nepfitomno: 5

HLASOVANI €. 1 — SCHVALENO

Volba ndvrhové komise: Ing. Koleckaf, p. Mokry
Hlasovani o usneseni
Pro: 23, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0, Nepfitomno: 6

HLASOVANI €. 2 - SCHVALENO

Jmenovani ovérovatell zapisu: Ing. Mgr. HloZanek, Bc. Voralova

I1X.26./5/2500: Rozpoétové opatieni €. 16/2025

Mgr. Stefan uved| projednavany material a oteviel diskusi.

JUDr. PhDr. Martin Priborsky, EMLE: Pozdravil pfitomné a vznesl dotaz k projednavanému
rozpoCtovému opatreni, konkrétné k financovani nepedagogickych pracovnikd. Uvedl, Ze v
materidlu neni uvedena Zakladni skola Holzova, a dotazal se na dlivod tohoto odlisného feseni.

Hakl: Vysvétlil, Ze v rdmci tohoto rozpoctového opatieni se resi doplatky do zaru¢enych mezd,
nikoliv samotné platy nepedagogickych pracovnikG. Uvedl, Ze pfispévkové organizace
neobdrZely od statu vesSkeré financni prostfedky, a proto byly doplatky do zaruéenych mezd
pfesunuty na zfizovatele. Dale uvedl, 7e na ZS Holzova je situace fe$ena odligné, nebot
zaméstnanci maji tyto ¢astky zahrnuty v osobnim ohodnoceni, a z tohoto divodu zde nevznikaji
doplatky do zaruc¢enych mezd.

Ing. arch. lva Kremitovska: Uvedla dotaz, zda Materska Skola Michalova o navySeni prostredki
Zadala, pripadné zda zadost nebyla uspokojena s ohledem na planované navyseni poctu
pracovnik(l. Dale se dotazala, zda jsou platy nepedagogickych pracovnikl rozliSovany mezi



pracovniky vykonavajicimi hlavni a vedlej$i hospodarskou ¢innost, zejména s ohledem na provoz
Skolnich jidelen.

Mgr. Alena Stejskalova: Uvedla, Ze Materska Skola Michalova o navyseni prostredk( zadala,
pficemz pani feditelka podala Zadost na kraj velmi precizné s ohledem na planované rozsifeni
kapacity od zati. Doplnila, Ze Ministerstvo Skolstvi vSak na toto dodatecné navyseni kapacity v
letoSnim roce neposkytlo zadné financni prostredky. Kraj dle jejich slov pokryl pfiblizné polovinu
pedagogickych pracovnikd, avsak ¢astka ve vysi cca 700 tis. K¢ zlstala neuhrazena. Uvedla, Ze
zalezitost feSila i na Magistratu mésta Brna s pani radni pro Skolstvi a vedoucim skolského
odboru, avsak financovani zatim zUstdva plné na méstské Casti. Zdlraznila, Ze nedoslo k
Zzadnému pochybeni ze strany Skoly ani jednotlivych osob, avSak prostfedky z Ministerstva
Skolstvi na pracovniky, ktefi byli Fradné nahlaseni od zafi, poskytnuty nebyly.

Ing. arch. Iva Kremitovska: V reakci na vystoupeni mistostarostky upresnila, Ze jeji dotaz
sméroval k nepedagogickym pracovnikiim, nikoliv k pedagogickym, a doplnila, Ze u ostatnich
Skol se tato problematika netykd pracovnikl Skolnich jidelen wvykonavajicich vedlejsi
hospodarskou cinnost.

Mgr. Alena Stejskalova: Uvedla, Ze Ministerstvo Skolstvi bohuZel nepokrylo ani c¢ést
pedagogickych pracovnik( od zafi a Ze aktualné jsou feSeni nepedagogicti pracovnici, pficemz
dalsi ¢ast pedagogickych Gvazk( bude nutné dofinancovat nasledné. Zdlraznila, Ze ministerstvo
nepokrylo ani 2,5 pedagogického Uvazku v Materské Skole Michalova, ¢imZz se méstska ¢ast
dostala do zcela mimoradné situace.

Hakl: Doplnil, Ze doplatky se tykaji pouze téch zafizeni, respektive prispévkovych organizaci, kde
skutecné vznikla povinnost doplatk do zakladnich tarifG mezd. Uvedl, Ze se jedna vyhradné o
hlavni ¢innost organizaci, a nikoliv o vedlejsi hospodarskou ¢innost, pficemz absence doplatk
u nékterych organizaci je dana tim, Ze zde tato povinnost nevznikla.

Michal Chaloupka: Podékoval za slovo a navrhl, aby bylo hlasovdano samostatné o paragrafu
3722, konkrétné o poloice 5169 ve vysi 50 000 K¢, tykajici se investi¢ni akce kontejnerového
stani.

Mgr. Bietislav Stefan: Uved| ndvrh postupu hlasovéni. Navrhl, aby bylo nejprve hlasovano o
pfijeti na védomi vSech bod( s vyjimkou paragrafu 3722 a nasledné aby bylo samostatné
hlasovano o pfijeti na védomi paragrafu 3722.

Hlasovani o usneseni:

Zastupitelstvo méstské Casti Brno-Liser bere na védomi — rozpoctové opatreni ¢. 16/2025,
kterym se v upraveném rozpoctu zvysuji pfijmy a vydaje o 1 000 tis. K¢ dle ptilohy, bez paragrafu
3722

Pro: 21, Proti: 0, Zdrzelo se: 2, Nehlasovalo: 0, Nepfitomno: 6

HLASOVANI €. 3 — SCHVALENO



Hlasovani o usneseni:
Zastupitelstvo méstské ¢asti Brno-Lisen bere na védomi — paragraf 3722
Pro: 19, Proti: 1, Zdrzelo se: 2, Nehlasovalo: 1, Nepfitomno: 6

HLASOVANI &. 4 - SCHVALENO

I1X.25./6/2500: Rozpoétové opatieni €. 17/2025
Mgr. Stefan uved| projednavany material a oteviel diskusi.

JUDr. PhDr. Martin P¥iborsky, EMLE: Podékoval za slovo a uved|, Ze jeho vystoupeni k tomuto
bodu se opakuje kazdoroc¢né. Kriticky konstatoval, Zze méstska ¢dst dlouhodobé neinvestuje,
pricemz prostrednictvim kazdoroc¢niho vynulovani Uctu jsou prevadény stale vyssi ¢astky, které
mély pdvodné smérfovat do investic. Uvedl, Ze letos se jednd opét o ¢astku o nékolik desitek
miliond korun vyssi neZ v predchozim roce. Pfipomnél, Ze rada se na zac¢atku volebniho obdobi
hajila tim, Ze je nejprve nutné investi¢ni projekty ptipravit a nasledné zacit investovat, pficemz
tato suma se méla postupné snizovat. Podle jeho nazoru se vSak naopak zvySuje, coz povazuje
za dUkaz toho, Ze se v méstské Casti nerealizuji investice ani projekty. V zavéru se dotazal, zda
chce vedeni méstské ¢asti tuto situaci néjakym zplsobem komentovat.

Mgr. Michal Sadilek: Vznesl dotaz k projednavanému rozpoctovému opatieni a uvedl, Ze u
nékterych polozek dochazi k prevodu celé ¢astky, aniz by bylo cokoliv proinvestovano. Pfipomnél
praxi z minulych let, kdy byly na nékteré polozky alokovany finanéni prostfedky, prestoze jiz v
prabéhu roku bylo ziejmé, Ze nebudou vycerpany, a fakticky tak slouZily jako forma spofeni.
Dotdzal se, zda se v rozpoctu nachazeji i nyni takové polozky, a pfipadné jaka je celkova vyse
financnich prostredkq, které se na nich nachazeji.

Mgr. Bietislav Stefan: Uvedl, 7e si neni védom toho, 7e by v tomto rozpoctu byly polozky, na
nichz by se zamérné ,spofilo”. Zdlraznil, Ze cilem je proinvestovat vSechny rozpoctované
polozky. Vysvétlil, Ze vétSina investicnich akci je zdvisla na prlbéhu stavebnich fizeni a
projektovych praci, pficemz ze strany méstské ¢asti je vyvijen trvaly tlak na projektanty, aby byly
projekty pfipravovany vcas. Upozornil, Ze délka stavebnich tizeni se v soucasnosti pohybuje i
pres dva roky, nékdy i déle. Dale uvedl|, Zze nékteré projekty, naptiklad park Houbalova, jsou
zavislé na vnéjsich zdrojich financovani a na vyvoji moZnosti ¢erpani z ITI, pficemz v dvahu
pripadd také projekt parku Skrobarenska. Pokud by nebylo mozné realizovat park Skrobarenska,
byla by realizovana varianta parku Houbalova. Zavérem zopakoval, Ze o Zadnych poloZkach
tohoto charakteru v aktualnim rozpoctu nevi.

Ing. arch. lva Kremitovska: Vznesla dotaz tykajici se polozky konzultaénich a poradenskych
sluZeb, konkrétné paragrafu 6171, polozky 5166. Pfipomnéla, Ze tato polozka byla v pribéhu
roku nékolikrat navySovdna v rdmci rozpoctovych opatreni, a to i presto, Zze u obdobnych polozek
v oblasti dopravy a silnic dochazelo naopak ke snizovani, napfiklad az na 50 000 K¢ z plvodnich
400-350 tis. K¢. Uvedla, Ze z celkové castky 3 807 000 K¢ zlstalo nevycerpano 1 047 000 K¢.
Vyjadtila predpoklad, Ze se nejedna o prostfedky uréené na projekty, které jsou obvykle
zahrnuty v investi¢nich polozkach konkrétnich akci, jako je napfiklad park Houbalova. Dotazala



se, z jakého dlvodu byla tato polozka opakované navysovana, kdyz nakonec nebyla vyéerpana.
nové vybérové fizeni na projektanta za ucelem uprav projektu tak, aby splfioval podminky pro
Zadost o dotaci, a kde se soucasné hovofi nejen o parku, ale i o Upravach pred bytovymi domy.

Mgr. Bretislav Stefan: Uved|, Ze Upravy projektu parku Houbalova byly jeho soudasti jiz od
pocatku. Vysvétlil, Ze se jedna o feSeni retence destovych vod z bytovych dom( Houbalova 1 az
11. V souvislosti s vypsanymi dotacnimi podminkami z ITI je podle jeho slov nutné projekt
drobné upravit, zejména doplnénim vysadbovych opatreni, o kterad byla méstska ¢ast pozadana.
Zduraznil, Zze zachytavani destovych vod z téchto domu bylo v projektu planovano od zacatku a
povaZuje to za pozitivni prvek, ktery navic do budoucna umoini pripadné napojeni i bytovych
domu na ulici Masarova 1, 3 a 5. Doplnil, Ze se tim zaroven méstska ¢ast priblizuje k retencni
nadrzi Houbalova — Suda, kterd se nachazi u soukromych objektll, pficemZ do budoucna je
zvazovano osloveni prislusného spolecenstvi vlastnikll za uéelem mozného napojeni. Uvedl, Ze
v soucasné fazi se tak necini, aby nebyl projekt zbytecné zdrzovan. Zdlraznil, Ze Gpravy projektu
odpovidaji poZzadavkidim ze strany mésta, konkrétné odboru implementace evropskych fondl a
odboru Zivotniho prostfedi, a Ze byly konzultovany s radnim panem Filipem Chvatalem.

Hakl: Uvedl, Ze v daném pfipadé dochazi ke snizeni polozky o 1 047 000 K¢, pficemz se jednd o
dvé konkrétni zalezitosti. Prvni se tyka planované rekonstrukce budovy radnice, kde se pocitd se
zpracovanim objemové studie na celkovou opravu budovy. Druhd ¢ast ve vysi 47 000 K¢ souvisi
s dotaci, napriklad na vratné kelimky ¢i obdobné opatreni. Zdlraznil, Ze toto snizeni nesouvisi s
polozkami, které byly v pribéhu roku navysovany, nebot tyto prostfedky smérovaly na jiné
investicni akce. Doplnil, Ze uvedeny jeden milion korun se znovu objevuje v navrhu rozpoctu
pravé na rekonstrukci budovy radnice.

Hlasovani o usneseni:

Zastupitelstvo méstské casti Brno-Lisen schvaluje
rozpodtové opatreni ¢. 17/2025, kterym se v upraveném rozpoctu snizuji vydaje a financovani
0 158 449 tis. K¢ dle pftilohy

Pro: 20, Proti: 0, ZdrZelo se: 2, Nehlasovalo: 1, Nepfitomno: 6

HLASOVANI €. 5 — SCHVALENO

1X.26./7/2500: Navrh rozpoétu MC Brno — Lise na rok 2026

Mgr. Stefan uved| projednavany material a otevrel diskusi.

MUDTY. Josef Drbal: Uvedl, Ze navrh rozpoctu byl projednan na financnim vyboru. Konstatoval,
Ze rozpocet je schodkovy, avSak schodek mezi pfijmy a vydaji je kryt polozkou financovani, a
rozpocet je tedy z tohoto hlediska vyrovnany. Na finanénim vyboru byly podle jeho slov
vysvétleny zejména polozky s vyznamnéjSim navySenim oproti loriskému roku. Doplnil, Ze



financni vybor nasledné doporudil zastupitelstvu schvalit rozpocet ve predlozené podobé, a to
sedmi hlasy z deseti.

JUDr. PhDr. Martin Pfiborsky, EMLE: Uved| obecné poznamky k navrhu rozpoctu. Konstatoval,
Ze se vyrazné rozeviraji ,,nGzky” mezi prijmy a vydaji (pfijmy 397 mil. K¢, vydaje 610 mil. K¢),
pficemz financovani presahuje 200 mil. K¢ (uved! ¢astku 212 mil. K¢). Vyjadril pochybnost, zda
je redlné v kapacitach uradu takovy objem prostifedk( v zavéru volebniho obdobi proinvestovat,
a oznadil to za nestastné. Dale uvedl, Ze usetfené prostfedky se podle néj stale vice vynakladaji
na transfery, zejména dotace soukromym a neziskovym organizacim, pticemz poukdzal na
vyrazny narlst dotacnich poloZek (aZz na pfiblizné dvojnasobek), a to i s ohledem na nové
dotované subjekty vyuZivajici ndjem na Délidku (navySeni o 1,5 mil. K&). Soucasné uvedl, Ze i
bez tohoto navyseni vnima narlst ,klasickych” dotaci pfiblizné o polovinu. Déle kritizoval, Ze v
rozpocCtu jsou uvedeny vyznamné projekty s vysokymi alokacemi, aniz by byly na zastupitelstvu
podrobnéji pfedstaveny a diskutovany; jmenoval zejména multifunkéni halu, park Houbalova a
dalsi. Uvedl, Ze projekty by podle néj mély byt nejprve projedndny a teprve nasledné zarazeny
do rozpoctu. V zavéru vznesl konkrétni dotazy: pozadal o informaci o celkovych nakladech
rekonstrukce domu na ndmésti Karla IV. 17 (nejen o ¢astce navrzené v rozpoctu), dale se dotazal
na planované projekty fotovoltaickych elektraren (uvedl, Ze v rozpoctu je na fotovoltaiky zhruba
26 mil. K&), a avizoval dalsi méné vyznamné dotazy, k nimz se chce vratit.

Mgr. Michal Sadilek: Vznesl dotaz k polozce financovani. Uvedl, ze v predchozim bodé byly
prevadény nevycerpané prostiedky ve vysi 160 mil. K¢, avsak polozka financovani je v rozpoctu
jesté o dalSich 50 mil. K¢ vyssi. Dotazal se, z jakého zdroje tento rozdil vznika.

Michal Chaloupka: Uvedl, Ze za liSeriské lidovce podporuje v rozpoctu zejména opatieni v oblasti
parkovani, oprav pamatek, péce o zeleri, bezpecnosti, socidlnich sluzeb a cyklistické
infrastruktury. Dotazal se na navysSeni polozky tykajici se pozemnich komunikaci a vybudovani
cyklostezky sidlistém, kde doslo dle jeho slov k narlstu z 8 mil. K¢ na 9 mil. K&, a pozadoval
vysvétleni dlvodu navyseni s tim, Ze se jedna o polozku opakované uvadénou jiz nékolik let a
pratahy dle jeho ndzoru zvysuji naklady témér o 1 mil. KE. Dale se dotdzal na stav pfipravy
obnovy sochy Nejsvétéjsi Trojice. K polozkam péce o vzhled obce se dotdzal na modernizaci v
Rokli (uvedl ¢astku 7 mil. KE) a na rekonstrukce cest, a poZadoval upfesnéni, co bude
modernizovano a zda jiz ¢ast oprav probéhla. V ¢asti tykajici se bytového fondu poukazal na
rozdil mezi letoSnim rozpoctem (uvedl 85 mil. K¢) a ndvrhem na pfisti rok (uvedl 55 mil. K¢) a
dotazal se na dlivod poklesu a planovany rozsah investic do oprav obecnich byt(. Déle se dotazal
na stav projektu pofizeni mycky se susenim a jeho souvislost se systémem vratnych kelimka,
ktery uved|, Ze podporuje. Vyjadfil zklamdni z nizkych ¢astek ur€enych na bezpecnost, zejména
na kamerovy systém (uvedl 100 tis. KE) a souvisejici sluzby (uvedl 20 tis. K¢), a uvedl, ze
bezpecnost v Lisni vnima jako dlouhodobé problematickou, coz mu sdéluji ob¢ané i podnikatelé
v okoli Jirové a Masarovy. V zavéru se dotazal na planované osvétleni prechodu, o némz bylo
hovoreno, a pozadoval upfesnéni, o ktery prechod se jedna.

Mgr. Michal Sadilek: Uvedl, Ze dosud neobdrZel odpovéd na svij predchozi dotaz, a vznesl dalsi
otazky. Dotazal se na paragraf 3412, polozku 6121 tykajici se sportovni haly, kde je alokovano 7
mil. K&, a poZadoval upfesnéni, zda se jedna o projektovou dokumentaci, spolutcast ¢i jiny
konkrétni ucel. Dale se dotazal na paragraf 3421, polozku 6121 ve vysi 4,5 mil. K¢ na
rekonstrukce détskych hrist, pficemz uved|, Ze ma za to, ze v letosnim roce se na této polozce
prostfedky nevycerpaly, a dotazal se, zda jsou pripraveny konkrétni projekty. Déle se dotazal na
paragraf 3511, polozku 6121 tykajici se informacniho systému na poliklinice Hornikova (uvedl|



Castku pres 5 mil. K¢) a poZzadoval upfesnéni, o jaky systém pljde, zda jiZ je vybran a zda jsou k

evvs

JUDr. PhDr. Martin Priborsky, EMLE: Navazal dalSimi doplnujicimi dotazy k dalSim projekt{im.
Dotdzal se na projekt zahrady Orlovny, zejména v jaké fazi se nachazi, zda bude mozZnost se o
ném dozvédét vice a co konkrétné zahrnuje ¢astka 12 mil. K¢ vyclenénd v rozpoctu; uvedl
srovnani s rekonstrukci zahrady Délnaku, ktera byla dle jeho vzpominky vyrazné levnéjsi. Dale
se dotdzal na projekt informacniho systému na poliklinice, pro¢ je ndkladny a co konkrétné
zahrnuje. Ddle se dotdzal na investice na Pohankové — rekonstrukci kotelny za 2 mil. K¢ a dalsi
opravy za 1,7 mil. K¢, a pozadoval upresnéni, o jaké opravy se jednd. V zavéru se dotazal na
projekt ,,Dim zdravi“, kde je uvedena castka 2,5 mil. K¢, kterou predpokladal jako prostfedky na
projekt, a pozadoval informaci, na které polozce je tato zakdzka vedena v aktualnim rozpoctu,
nebot uvedl, Ze se na to dotazoval interpelacemi i pisemné, avsak odpovéd neobdrzel.

Ing. Mgr. Tomas HloZzanek, MBA: Vznesl dva stru¢né dotazy. Dotazal se na ¢asovy plan projektu
multifunkéni haly, kdy je predpoklad dokondeni, zda jiz je projekt vysoutézen a kdo jej ma
realizovat. Ddle se dotdzal na planované rozsifeni parkovani u polikliniky Hornikova, zejména v
jakém konkrétnim prostoru je zdmér uvazovan.

Mgr. Michal Sadilek: Dotazal se na rekonstrukci Kotlanky (paragraf 4613, polozka 6121) a uved|,
Ze v souctu vnima castku pfiblizné 60 mil. K¢. Dotazal se, zda se jedna o celkovou castku, a
pozadal o zaslani projektové dokumentace a polozkového rozpoctu. Ddle se dotazal obecné k
fotovoltaice, zda je jiZ vyhodnocena névratnost a ro¢ni Uspory u dosud realizovanych projektd,
a zda se potvrdily dfive uvadéné kratké doby navratnosti.

Megr. Betislav Stefan: Uved|, 7e za¢ne odpovidat v poradi dotaztl. K fotovoltaice uvedl, Ze budou
rozsifovany fotovoltaické systémy z vykonu do 50 kW na 100 kW na ZS Novolidefiska, Masarova,
Hornikova a na poliklinice Hornikova, a Ze jsou urceny ke spotiebé v misté. Uvedl, Ze odbér
nespotiebované elektfiny je zajistén, pricemz odbératelem jsou teplarny, a uvedl orientacni
cenu. Ddle uvedl, Ze dalsi instalace jsou planovany na objektu Polackova — Suda (nizké domy na
Polackové), dale rozsiteni na Synkové (stfechy i balkony) a samostatny projekt na ZS Holzova. K
dotazu na naklady rekonstrukce objektu na ndmésti Karla IV. (byvala obuv) uvedl, Ze celkové
naklady jsou predpokladané, avsak v této casti vystoupeni nebyla ¢astka v prepisu dokoncena.
Nasledné uvedl, Ze bude reagovat na dotaz pana Sadilka k rozdilu ve financovani.

Hakl: Uvedl, Ze rozdil ve financovani je vysvétlen v tabulce financovani, kde jsou jednotlivé akce
vycisleny. Uvedl, Ze rozdil vznikd mj. tim, Ze v letoSnim roce bylo nezapojeno 38 mil. K¢ z vlastnich
prostredk(, dale 2,5 mil. K¢ z bytového hospodarstvi, a pocita se s vyrovnanim s méstem ve vysi
priblizné 5 mil. K¢ souctem téchto poloZek dle néj vznikad rozdil, ktery se mize jevit jako
nesoulad, avSak rozpocet dle néj sedi.

Mgr. Bretislav Stefan: Reagoval na dotazy pana Chaloupky. K cyklostezce sidlistém uved|, e v
letoSnim roce byl projekt dopracovan a odevzdan na stavebni povoleni, ¢imz se zpfesnila findlni
Castka dle polozkového rozpoctu véetné DPH na pfriblizné 12 mil. K¢, zatimco drive $lo o odhady.
Uvedl, Ze jsou k dispozici kladna vyjadieni véetné jednotného environmentalniho stanoviska a
projekt je priblizné 1-2 mésice na stavebnim Uradu; soutéZz ma byt vypsana na prelomu roku. K
pohybuji kolem 5 mil. K&, a Ze bude pokracovano vybérovym fizenim. K modernizaci v Rokli uved|
zamér zridit ve spodni ¢asti sidlisté psi vybéh a mensi détské hristé. K rekonstrukci cest uvedl|,
Ze je hotova pfiblizné ze 60 % a nevycerpané prostfedky budou prevedeny do pfistiho roku. K
modernizaci bytd uvedl, Ze ¢astka 55 mil. K¢ reaguje na poptdvky a prihlasené domy do paté



etapy modernizace; uvedl, Ze z(stava zhruba 10 bytovych dom( (bez domu na Polackové), které
se do modernizace nepfihlasily, a Ze bude nutné s radou vyjasnit dalsi postup, pfipadné zvazit
dalsi vyzvu. Uvedl, Ze modernizace celych domu je vyhodnéjsi z hlediska financi i asu. K mycce
se susenim uvedl, Ze vyzva nebyla vypsana v zafi, ale pozdéji, probiha vybérové fizeni a do
projektu je zapojena ZS Hornikova, kterd bude zajistovat rezim, skladovani a myti vratnych
kelimkd; mycka se ma stat soucasti kuchyné a muzZe mit SirSi vyuZiti. K bezpeénosti a
kamerovému systému uved|, Ze kamerové body jsou financovany ve vétSim rozsahu z mésta,
pficemz v pristim roce by mélo dojit k dokonceni systému poslednimi péti kamerami (uvedl|
Castku cca 5 mil. K¢ z mésta). Doplnil, Ze prostredky méstské ¢asti jsou uréeny na sbérné kamery
mimo primé napojeni na bezpecnostni systém, napriklad v parku Trnkova (na budovu , Hrusky“
a na budovu ZUS). Uvedl|, 7e $koly maji bezpe&nostni vstupy a kamerové systémy a v piistim roce
se maji dokoncovat matefské skoly. K osvétleni pfechodu uvedl, Zze ma probéhnout u zastavky
Trnkova. K dotazu pana Sadilka na sportovni halu uved|, Ze ¢astka 7 mil. K¢ ma slouzit k zahajeni
projekénich praci; celkové projekéni prace odhadl na 10-12 mil. K¢, pfiéemz v pfistim roce je dle
konzultaci redalné mozné vycerpat 7 mil. K&, aby bylo moZné pfipravit se na pfipadné dotacni
tituly. K rekonstrukci hfist uved| navyseni kvali planovanému vybudovani a opravé nového hristé
ve svahu nad ul. J. Faimonové mezi Integrou a Fajmonovou, véetné doplnéni mobilidfe. K
informacénimu systému polikliniky pozadal o doplnéni.

Mgr. Alena Stejskalova: Uvedla, Ze na ndsledujici radé bude projedndno vypsani vybérového
fizeni na realizaci informacniho systému polikliniky. Uvedla, Ze projekt je pfipravovan pfiblizné
dva roky a c¢ekalo se na dokonceni hrubych stavebnich praci etapy vestibulu, aby bylo mozné
navazat. Uvedla, ze soucdsti projektu budou dva elektronické sloupky, informacni tabule a
navigacni tabule po celé poliklinice, aby byl prostor pro klienty prehlednéjsi.

Mgr. Bietislav Stefan: Doplnil, Ze novy informaéni systém byl souéasti etapizovaného projektu
zpracovaného jiz v minulosti. K zahradé Orlovny uvedl, Ze dlouhodobé bylo alokovano 10 mil. K¢
a nyni zpfesnéno na 12 mil. K¢, pricemz narlst souvisi zejména s navrhem zbourani obvodové
zdi v ndvaznosti na jednani se sousednimi vlastniky. Uvedl, Ze stavebni povoleni bylo na konci
roku pred odevzdanim, avsak tehdejsi projektant zemrel a nebylo mozné na jeho praci navazat;
projekt byl zadan znovu a ocekava se doplnéni podkladl a podani na stavebni Gfad. K Pohankové
uvedl opravy staré kotelny vcetné vyvlozkovani a dale opravu kotelny na hlavni budové
(Holzova). Uvedl, Ze na Pohankové ma byt opravovan také stit budovy v souvislosti s prestavbou
sousedniho objektu a spolupraci se sousedem, ktery zaroven umozni pfistup pro opravu hfisté.
Doplnil informace k vyméné oken na Holzové (letos do ulice, ptisti rok do dvora smérem k
bazénu a aredlu SK Lisen). K dotazu na Dim zdravi uved|, Ze odpovéd bude pfipravena panem
Kovandou ve |h(té, nebot dle néj jesté neuplynula zakonna tficetidenni Ihita na odpovéd.

JUDr. PhDr. Martin P¥iborsky, EMLE: Reagoval na vyjadieni starosty k dotazu na Dm zdravi.
Uvedl, Ze se na polozku financovani projektu ptal jiz na zafijovém zastupitelstvu, bylo mu
pfislibeno pisemné vyjadreni, které neobdrzel, a proto dotaz urgoval e-mailem dne 30. fijna,
aniz by obdrzel odpovéd. Uvedl, Ze neni pravda, Ze by béZela nova |h(ta, a vyjadril nepochopeni,
pro¢ mu nemuze byt odpovézeno pfimo na jednani. Dale vznesl dotaz k parkovacimu domu
Vlkova, kdy uvedl, Ze v rozpoctu vidi 1 mil. K&, ale projekt dle jeho informaci stal minimalné 2
mil. K&, a dotdzal se, jak bude financovano dokonceni projektu. Dale uvedl, Ze u velkych projekt
(ddim pro seniory, multifunkéni hala) jsou predpokladané naklady ve stovkach miliond, a dotazal
se, jak je promysleno financovani realizace, aby prostfedky na projekty nebyly vynaloZeny
neucelné.



Mgr. Bretislav Stefan: K multifunkéni hale Novoli$efiska uved|, Ze probiha zpracovani zadéni a k
otdzce geologickych sond neni v tuto chvili schopen odpovédét, avSak upozornéni bere na
védomi a sondy bude pozadovat. K nastavbé domu na ndmésti Karla IV. uved|, Ze v tuto chvili
neni schopen odpovédét a avizoval, Zze ¢astky budou doplnény. K objektu Polackova — Suda
uvedl, Ze je planovano setkani s najemci (domy zvlastniho uréeni) a dalsi postup bude
komunikovan citlivé; uvedl, Ze v rozpoctu je oprava stfechy a umisténi fotovoltaiky. K zahradé
Orlovny doplnil, Zze soucasti rekonstrukce maiji byt i retenéni nadrze nezbytné pro dokonceni
kolaudace celé budovy. Nasledné predal slovo k dotazu na Dm zdravi.

Hakl: Uvedl, Ze v letoSnim rozpoctu je ¢astka 700 000 K¢ uréend na zpracovani projektového
zaméru, resp. konceptu projektového zameéru.

Mgr. Bretislav Stefan: K parkovacimu domu Vikova uvedl, 7e dalsi kroky budou ovlivnény
jedndanim s panem Kellnerem dne 12. ledna a jedndnimi se zastupci mésta Brna a Brnénskych
komunikaci. K financovani velkych projektl uvedl, Ze pro vefejna prostranstvi jsou vypsany
dotace pres 70 % (v souvislosti s multifunkéni halou a Upravou prostoru pred objektem). Uvedl,
Ze na Skolské budovy aktualné dotacni tituly vypsany nejsou, avsak ocekdva se jejich moziné
vypsani. K hale uvedl, Ze bude nutné jednat o dotacich s Narodni sportovni agenturou. K bydleni
pro seniory uvedl, Ze byly dolozeny propocty vyse dotaci na bydleni pro seniory a ze projekt
vychazi z demografickych trendl a potieby pripravenosti. Uvedl, Ze pripravenost se jiz vyplatila
napriklad u parku Houbalova, kde méstska Cast patfi mezi omezeny pocet projektl v Brné
vhodnych pro ITI.

Ing. arch. lva Kremitovska: Vratila se k parku Houbalova a uved|a, zZe v rozpoctu je vyclenéno 25
mil. K¢ dotazala se, jaky podil financovani poskytuje ITl. Uvedla, Ze ji prekvapuji ¢astky za
projektové prace (uvedla projektovou dokumentaci v fadu cca 2,4 mil. K¢ a dalsi smlouvu na
Upravy pro dotacni podminky ve vysi 705 tis. K¢ bez DPH), pficemZ vyjadfila pochybnost o
primérenosti, pokud se ma jednat pouze o Upravy pro ¢erpdni dotace. Dale upresnila, Ze dotaz
k nastavbé domu na namésti Karla IV. 17 sméfoval na mistostarostku, zejména v jaké fazi je
pfipadné stavebni povoleni a zda se aktudlné resi rekonstrukce bez nastavby.

Mgr. Bietislav Stefan: Uved|, 7e ¢astka uvadéna zastupitelkou Kremitovskou neni potvrzend a
vychazi z jejiho souctu. Uvedl, Ze v tuto chvili se s nastavbou nepoditd; bude pouze pfipravenost
(stoupacky), avsak podkrovi se nyni nebude zastavovat dalsimi byty.

JUDr. PhDr. Martin Pfiborsky, EMLE: Vznes| dotaz k praxi uzavirdni smluv a rozpoctového kryti.
Uvedl, Ze pokud je uzaviena smlouva na projekt Domu zdravi v fadu 2 mil. K&, zatimco v rozpoctu
je dle jeho slov pouze 700 tis. K¢, pak se dotazuje, zda je moziné uzavirat smlouvy bez
odpovidajiciho kryti v rozpoctu, obdobné i u parkovaciho domu. Ddle uved| pochybnost ohledné
budoucich dotaci ve 3kolstvi a rizikovosti spoléhat se na né. Uvedl, Ze dotacni prostfedky na
socialni bydleni pro seniory existuji, avSak jsou obtizné Cerpatelné kvali striktnim podminkam.
Vyjadfil nazor, Ze projekt domu pro seniory mohl byt pfeddan méstu Brnu, které realizuje
obdobné projekty, a uvedl, Ze mésto se dfive dotazovalo na vhodné lokality, které méstska c¢ast
dle néj nevyufila.

Mgr. Michal Sadilek: Vznesl doplnujici dotazy k parku Houbalova, kde uvedl, Ze vidi ¢astky 9 a
25 mil. K¢ a dotazal se, zda je Ize séitat, jakd je celkova ¢astka a zda se pocita s dalSimi vydaji
véetné dopadu na naklady udrzby zelené. Dale se dotdzal na polozku 1 mil. K¢ na pumptrack v
Rokli, zda jde o projekt Ci konkrétni pofizeni. Dale se dotazal na financovani Domu zdravi, zda se
pocita vyhradné z vlastnich zdrojl, nebo i s dotacemi.



Mgr. Bretislav Stefan: Uved|, 7e ¢ast dotaz( pana P¥iborského si dle jeho nazoru zodpovédél
sam. K Domu zdravi uved|, Ze prostfedky vyclenéné pro letosni rok odpovidaji plnéni, které ma
byt uhrazeno letos, a dalsi ¢astka predstavuje etapizaci pro pftisti rok. K parkovacimu domu
uvedl, Ze smlouva obsahuje ustanoveni, Ze plnéni (Uhrada) nastane aZ po ziskani stavebniho
povoleni, které zatim neni. Uved|, Ze dalsi postup bude zdviset na tom, zda se projektu ujmou
Brnénské komunikace, které si jako samostatny subjekt rozhodnou o vyuziti dosavadnich
projekénich praci; uvedl, Ze na jedndni dne 12. ledna bude pfitomen i projektant. Kriticky se
vyjadril k ivaham, Ze by za dané obdobi mohl stat novy diim, s tim, Ze v rdmci Brna se dle néj v
bytové oblasti témér Zadné domy nepostavily. K parku Houbalova uved| predpokladané naklady
cca 68 mil. K¢ bez DPH a uvedl, Ze prostfedky méstské ¢asti (uvedl 23 mil. K¢) predstavuiji
spolutcast. Vysvétlil, Ze projekt je upravovan tak, aby splnil podminky vyzvy ITI, pficemz nejvétsi
polozkou je modrozelena infrastruktura, zejména stahovani destovych vod, které ma byt ve vétsi
mife dotovano. K pumptracku uvedl, Ze jde o pofizeni modularniho systému na zdkladé ankety
a provérovani dopadl na hlu¢nost; doplnil, Ze se jedna i o reakci na klesajici vyuZivani ,Dirty
Parku“ a presun k atraktivnéjsim aktivitam (kolobézky, kola). K financovani Domu zdravi uvedl|,
Ze Castku kolem 45 mil. K¢ povaZuje za maximalni spolutcast méstské ¢asti a Ze jeho uvahy
sméruji k financovani této ¢astky z rozpoctu méstské ¢asti; pokud budou dotacni tituly, bude to
vitané, avsak dosud nebyly systematicky provérovany a maji byt provéreny v pribéhu roku.

JUDr. PhDr. Martin Priborsky, EMLE: Reagoval na vyjadreni starosty k parkovacimu domu.
Uvedl, Ze projekt byl v orgdnech schvalen, prace byly dle jeho slov odvedeny v rozsahu pfiblizné
2 mil. K¢ a problém vnima na strané meéstské ¢dsti, kterd dle néj neposkytla dostatecnou
soucinnost pro ziskani stavebniho povoleni. Uvedl, Zze méstska ¢ast ma povinnost za odvedenou
praci uhradit odpovidajici ¢ast ceny a Ze nedani prostfedkd do rozpoctu muze vést ke sporu.
Déle znovu pozadal, aby zastupiteldm byla poskytnuta veskerad komunikace mezi méstskou ¢asti
a projektantem k parkovacimu domu Vlkova, nebot o to zZadal jiz na zafijovém zasedani a
nasledné urgoval e-mailem dne 30. fijna bez obdrzené odpovédi.

Ing. arch. Iva Kremitovska: Reagovala na vytku starosty ohledné dotazl na finan¢nim vyboru.
Uvedla, Ze se pta proto, Ze na financ¢nim vyboru nezaznéla informace o ¢astce 23 mil. K¢ na
rekonstrukci domu na ndmésti Karla V., pficemz v kapitdlovych vydajich je dle jejich slov 25,3
mil. K. Dale se dotazala mistostarostky na pokracovani regenerace polikliniky Hornikova (jaka
etapa bude nasledovat). Dale se dotazala na nizké cerpani prostfedk( na modernizace bytovych
dom v letoSnim roce a zda bude naplnén odhad 55 mil. K¢ na pfisti rok; vznesla téZ dotaz, zda
se neuvazuje o vyuziti ¢asti prostfedkl (napf. do 10 % bez schvalovani) na jiné potfeby méstské
¢asti.

PhDr. Ludvik Belcredi: Vystoupil s Zadosti, aby si JUDr. PhDr. Martin Pfiborsky, EMLE ponechal

invektivy na jinou platformu. Uvedl, Ze pokud neni schopen slusné argumentovat, bude lepsi,
kdyz bude mlcet.

Michal Chaloupka: Podékoval za odpovédi a doplinil dotazy. Dotazal se k osvétleni prechodd,
zda je planovano u zastavky, pfipadné v prostoru u rohu byvalé ,kvétinky“ na rohu ulice Karoliny
Svétlé. Dale se dotdzal na rozsifeni kamerového systému o pét kamer. K systému vratnych
kelimkd se dotazal, jak bude fungovat, a pozadal, aby si jej mohly zapljcovat i liSeriské spolky
pro kulturni akce. Dale pozadal o zaslani polozkového rozpoctu k cyklostezce sidlistém a o zaslani
nabidek na opravu sochy Nejsvété;jsi Trojice za kostelem.



JUDr. PhDr. Martin Priborsky, EMLE: Doplnil dotaz k praxi uzavirdni smluv a vyclenéni
prostredk( v rozpoctu, zejména ve vztahu k projektu Domu zdravi. Soucasné uvedl, Ze poznamce
PhDr. Ludvika Belcrediho nerozumi a dotazal se, co bylo mysleno invektivou.

Hakl: UvedI vyklad dle metodiky Ministerstva financi, podle néhoz musi byt finan¢ni prostredky
vyClenény v rozpoctu v tom roce, kdy ma dochdzet k plnéni smlouvy. Pokud smlouva stanovi
plnéni az v ndsledujicim roce, prostfedky se uvolfuji az v nasledujicim roce. Pokud smlouva
uzaviena neni a probihd pouze vybérové fizeni, prostfedky v rozpoctu byt nutné nemusi, avsak
je na to upozorniovano s ohledem na budouci potfebu jejich vyélenéni.

Mgr. Bretislav Stefan: Reagoval na dotaz pana Pfiborského k parkovacimu domu a uvedl, 7e
nerozumi tomu, proc¢ projektant neodevzdal stavebni povoleni, pokud bylo dle pana Pfiborského
vse hotové, a uvedl, Ze si pan Priborsky na otazky odpovida sam. Nasledné predal slovo.

Jan Skotal: Uved|, Ze je presvédcen, Ze veskeré komunikaéni zpravy a informace k dané véci byly
zastupiteliim poskytnuty, a Ze v nékolika e-mailech zastupitelé obdrzeli vSe, co k véci bylo.

Mgr. Alena Stejskalova: Uvedla, Zze pokraCuje regenerace polikliniky v etapé vestibulu,
pristupovych schodist a informacniho systému. Doplnila, Ze ¢ast se realizovala jiZ letos, ¢ast bude
pokracovat, a Ze Zadn4 jina etapa se nyni nesoutézi, kromé informacniho systému.

Jan Skotal: Doplnil informace k rozsifeni kamerového systému a uvedl, Ze se ma pokracovat v
oblasti dole u ,,Havany“ a celé pasaze; uvedl rozmisténi kamer (tfi v oblasti pasaze a dvé smérem
pres park), pficemz pan investi¢ni technik pan Kovanda projednava presné umisténi bodu.

Megr. Betislav Stefan: Potvrdil zamér kamerového systému v oblasti ,Havany“ a uved|, 7e vedeni
trasy bude vedeno Rokli, pficemZ maji pribyt dalsi kamerové body. K polozkovému rozpoctu
cyklostezky uvedl, Ze bude dodan, a zaroven uvedl moZnost Ucasti pana Chaloupky ve vybérové
komisi, kterou avizoval projednat s radnimi.

JUDr. PhDr. Martin Priborsky, EMLE: Znovu uvedl, Ze nebyla poskytnuta veskera komunikace s
projektantem k parkovacimu domu Vlkova, a znovu o ni pozadal. Podékoval Haklovi za vysvétleni
ohledné rozpoctového kryti pInéni a dovodil, Ze pokud jsou prostfedky v rozpoctu nedostatecné,
pak se plnéni smlouvy v daném roce neplanuje.

Ing. arch. Iva Kremitovska: Vznesla dotaz k projektu Domu zdravi ve vztahu ke smlouvé na
projektovou dokumentaci (firma Archika, jednatelem Ing. arch. Kanék). Uvedla, Ze smlouva
obsahuje dil¢i plnéni a moZnost fakturace po jednotlivych vykonovych fazich (koncept
projektové dokumentace pro povoleni zaméru a inZenyrska Cinnost véetné podani Zadosti).
Dotdzala se, zda jiz byla uplatnéna fakturace za prvni vykonovou fazi a zda na tuto ¢astku byly
prostiedky v letoSnim rozpoctu. Dale se dotdzala k planovanému parkovisti u polikliniky
Hornikova, zda bude FeSen reZzim parkovani (zavory / parkovani pro pacienty / vefejné
parkovisté).

Mgr. Bretislav Stefan: Uved|, 7e na presné scitani a detailni Gidaje nyni nedokaze odpovédét a
Ze pozada odpovédné osoby o doplnéni. K parkovisti u polikliniky uvedl, Ze rezim zatim nebyl
fesen, predpoklada obdobny rezim jako u ,vrchni ¢asti“ (parkovaci hodiny a ¢asové omezeni).
Zavorovy systém aktudlné nefesi a nepredpoklada, nebot jeho spravu zajistuje méstska
organizace a tato moznost nebyla projednana.



Ing. arch. Iva Kremitovska: Upresnila, Ze dotaz sméfuje k dil¢i fakturaci dle smlouvy na
projektovou dokumentaci Domu zdravi a zda byla uhrazena ¢astka 866 tis. K¢ za prvni vykonovou
fazi.

Mgr. Bretislav Stefan: Uved|, Ze jako ¢lenka finanéniho vyboru by méla obdobné dotazy zasilat
s predstihem, aby se bylo moZné na odpovédi ptipravit.

Hakl: Uvedl, Ze ¢astka bude proplacena v letosSnim roce. Doplnil, Ze v rozpoctu je nyni 700 000
K¢ a na nasledujici radé ma byt schvaleno rozpoctové opatfeni ve vysi cca 167-168 tis. K¢, aby
prostfedky byly letos uhrazeny.

Ing. arch. lva Kremitovska: Dotdzala se, zda byla v letoSnim roce hrazena i faktura panu Karikovi
(prvni smlouva, pfiblizné 700 tis. K¢). Dale uvedla, Ze na nékteré véci nemize reagovat na
financnim vyboru, protoZe vychdzeji az z jednani zastupitelstva.

Megr. Bretislav Stefan: Uved|, Ze tuto informaci nyni nevi a ze ani Hakl ji nyni nema k dispozici, a
avizoval, Ze odpovéd k této casti bude poskytnuta pisemné.

Michal Chaloupka: Pozadal o poskytnuti prehledu dotaci, o které méstska ¢ast zada v pristim
roce a o které Zadala Uspésné v letoSnim i predchozich letech, aby ziskal prehled o cerpani
dotaci. Dale pozadal o souhrnné naklady spojené s realizaci projektu Rokle od zaméru po letosni
rok, véetné rozliseni zdrojd financovani (méstska ¢ast vs. jiné zdroje).

Megr. Bretislav Stefan: Uved|, 7e se pokusi pfipravit prehled nakladd projektu Rokle od roku 2006
a rozdélit jej i podle dotaci, aby bylo zfejmé, co hradila méstska ¢ast a co bylo financovano z
jinych zdrojU. K dotazu na seznam dotaci uvedl, Ze je tfeba uprfesnit, zda se ma jednat i o dotace
Zadané u mésta Brna, nebo pouze o dotace z jinych zdrojd, a avizoval, Ze dotaz bude smérovan
na urad k dopracovani.

Hlasovani o usneseni:
Zastupitelstvo méstské ¢asti Brno-Lisen

schvaluje rozpo&et MC Brno-Lidefi na rok 2026:

PFIMY o 397 924 tis. K¢
VWA oo, 610 828 tis. K¢
financovani ......ccccccvvvvvnnnnnnn. 212 904 tis. K¢

schvaluje rozpocet penéznich fondd,
schvaluje plan hospodareni VHC — domy MC Brno-Lise
dle pfiloh,

bere na védomi prehled kapitalovych vydaji z prostfedké MC Brno-Lider na rok 2026,

povéfuje Radu méstské casti Brno-Lisen, ve smyslu § 102 odst. 2 pism. a) zadkona
¢. 128/2000 Sb., o obcich, v platném znéni, schvalovanim rozpoétovych opatfeni v roce
2026 do c¢astky 1 000 000 K& a v oblasti prijatych ucelovych prostiedk(, které MC

dostava na zakladé rozhodnuti jinych organ(, v plném rozsahu,



uklddd Rad& méstské ¢&asti Brno-Lisert predkladat Zastupitelstvu MC Brno-Lided na
védomi rozpoctova opatieni schvalena RMC na nejblizéim zasedani zMC.

Pro: 17, Proti: 1, Zdrzelo se: 5, Nehlasovalo: 0, Nepfitomno: 6

HLASOVANI €. 7 - SCHVALENO

1X.26./8/2500: Dodatek €. 2 ke smlouvé o zapujéce uzaviené se ZS a MS Brno, Hornikova 1
p.o.

Mgr. Stefan uved| projedndvany material a oteviel diskusi.

Hlasovani o usneseni:
Zastupitelstvo méstské ¢asti Brno-Lisen

schvaluje Dodatek €. 2 ke smlouvé o zap@jéce uzaviené se ZS a MS Brno, Hornikova 1,
p. 0., dne 28. 6. 2022, povéfuje pana starostu podpisem Dodatku ¢. 2.

Pro: 23, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 0, Nepfitomno: 6

HLASOVANI €. 8 - SCHVALENO

1X.26./9/2600: Uprava zfizovaci listiny Materské skoly RADOST, Michalova 2

Mgr. Stefan uved| projednavany material a oteviel diskusi.

Hlasovani o usneseni:

Zastupitelstvo méstské ¢asti Brno-LiSen schvaluje Dodatek €. 5 a Uplné znéni Zfizovaci listiny
Matefské skoly RADOST, Brno, Michalova 2, pfispévkové organizace, povéfuje pana starostu
jejich podpisem.

Pro: 23, Proti: 0, ZdrZelo se: 0, Nehlasovalo: 0, Nepfitomno: 6

HLASOVANI €. 9 - SCHVALENO



1X.26./10/2000: Schvaleni termint zasedani ZMC Brno - LiSefi na l.pololeti r. 2026

Mgr. Stefan uved| projednavany material a oteviel diskusi.

Mgr. Michal Sadilek: Navrhl protindvrh, aby zacatek zasedani zastupitelstva byl stanoven na
16:00 hodin, stejné jako v letoSnim roce.

Host (pan Brtnik): Uvedl, Ze jej navrh Casu zasedani i skute¢ny ¢as zahdajeni povaZuje za vazny
problém. Vyjadril nazor, Ze zastupitelska demokracie ma umoziiovat obéanim kontrolu volenych
zastupcl a kladeni dotaz(, coz je pfi zahajeni jednani ve 14:00 nebo 15:00 hodinach pro pracujici
obcéany vyrazné omezené. Uvedl|, Ze i 16:00-17:00 hodin povazuje za hrani¢ni, a oznacil
navrhované Casy za prekazku ucasti verejnosti.

JUDr. PhDr. Martin Pfiborsky, EMLE: Upozornil, Ze jeden z navrZenych terminG zasedani pfipada
na utery 28. dubna, nikoliv na tradi¢ni ¢tvrtek, a dotazal se, zda jde o omyl nebo zamér.

Mgr. Bretislav Stefan: Odpovédél, 7e nejde o omyl, ale 0 ndvrh Rady méstské ¢asti.

Ing. arch. Iva Kremitovska: Doplnila, Ze se na tuto zménu ptala jiz na financnim vyboru, kde
zaznélo, ze ve Ctvrtek ,néco je”, a zadala o vysvétleni, proc¢ tedy neni zachovan ¢tvrteéni termin.

Mgr. Bietislav Stefan: Uved|, 7e dGvodem je kolize s jinymi akcemi, pravdépodobné s
carodéjnicemi ¢i svatkem prdace, a vysvétlil, ze zahdjeni v 15:00 hodin je v souladu jednacim
fadem. Uvedl| srovnani s méstem Brnem, kde zastupitelstvo zacina v 9:00 hodin, a s méstskou
Casti Brno-sever, kde se zacina ve 15:00 hodin, a odmitl tvrzeni, Ze by Slo o vysméch ob¢éanim.

Mgr. Alena Stejskalova: Zduraznila, Ze dlouhodobé plati pevné stanoveny ¢as pro vystoupeni
obcanl v 17:00 hodin, a Ze tento ¢as se neméni. Uvedla také, Ze zastupitelstvo neni jedinou
platformou pro dotazy obcanl a Ze dfivéjsi zahdjeni ma zabranit protahovani jednani do
pozdnich vecernich hodin.

Host (pan Brtnik): Reagoval, Ze pevny ¢as v 17:00 hodin je irelevantni, pokud se obcéan chce
vyjadrovat k bodlm dfive v pribéhu jednani. Uved|, Ze hodla chodit na zasedani a vyuZzivat pravo
klast dotazy, i za cenu vyrazného prodluzovani jednani.

JUDr. PhDr. Martin Pfiborsky, EMLE: Uvedl, Ze zastupitelstvo mésta Brna ma vyrazné vice bod(
programu nez ZMC a prFesto je zvladano efektivné. Zdiraznil, Ze diky online pfenosim neni
problém jednat ve vecernich hodinach a Ze hlavni problém je omezeni obcan(, ktefi jsou v
pracovni dobé. K terminu 28. dubna dodal, Ze nerozumi, pro¢ nebyl zvolen jiny ¢tvrte¢ni termin.

Mgr. Betislav Stefan: Odmitl kritiku, uved|, 7e zahajeni v 15:00 hodin je standardni a umoZriuje
dodrzet jednaci fad. Zddraznil, Ze zastupitelé rovnéz pracuji a Ze rozhodnuti je kolektivni.

Ing. Vlastislav Koleckar: Uved|, Ze vita, Ze terminy zasedani jsou zndmé s velkym predstihem.
ZdUraznil, Ze si pracovni povinnosti pfizpUsobuje tak, aby se mohl zastupitelstva tcastnit, a
nepovazuje rozdil mezi Uterym a ¢tvrtkem za problém.

Mgr. Michal Sadilek: Reagoval s tim, Ze v minulém volebnim obdobi se zacinalo v 17:00 hodin a
zastupitelstva byla zvladnutelnd. Vyjadril nazor, Ze soucasna koalice ma mensi zajem o dotazy
obcan( i opozice a Ze posun ¢asli povaZzuje za vysméch.



Mgr. Bietislav Stefan: Oponoval, e tvrzeni o mensim poctu zastupitelstev neni pravdivé, a
vyzval k doloZeni srovnani. Uved|, Ze podle statistik ma Lisert dlouhodobé nejvyssi pocet
zaseddni mezi méstskymi ¢dstmi obdobné velikosti.

Ing. arch. lva Kremitovska: Upozornila na nesoulad mezi informacemi zvefejnénymi na webu
méstské ¢asti (zacatek v 16:00 hodin) a skute¢nym zahajenim ve 14:00 hodin. Zd{raznila, Ze pro
béZného obcana je tato zména matouci a Ze zahajeni ve 14:00 hodin je pfi projedndvani
rozpoctu nevhodné.

Magr. Alena Stejskalova: Dlrazné se ohradila proti tvrzeni, Ze by se koalice ob¢anlim vysmivala,
a oznacila takové vyroky za nefér.

Host (pan Brtnik): Zopakoval, Ze mu jde o princip co nejsirsi Ucasti vefejnosti na projednavani
bodd, a uvedl, Ze ¢as 15:00 hodin povaZuje za neakceptovatelny.

Ing.Sarka Zemanova: Pfipomnéla, 7e plvodné se za¢inalo ve 14:00 hodin, poté se na 7adost
opozice ¢as posunul na 15:00 a nasledné na 16:00 hodin. Uvedla, Ze kvali kritice zkracovani
jednaciho ¢asu bylo jednani opét posunuto dfive, zejména kvUli projednavani rozpoctu, a ze
informace o ¢ase byla uvedena na pozvankach.

Mgr. Michal Sadilek: Uved|, Ze ndvrh na pfisti obdobi pocita se ¢tyfmi zasedadnimi, zatimco ve
stejném obdobi letoSniho roku jich bylo pét, a z tohoto pohledu povaZuje pocet za niZsi.

Mgr. Betislav Stefan: Oponoval s odkazem na statistiky od roku 2019, podle nichi ma Lidef
primérné 8,28 zasedani ro¢né, cozZ je nejvice ze viech méstskych ¢asti Brna. Oznadil tvrzeni
opozice za zavadéjici.

Old¥ich Lupecka: Polozil dotaz, zda jsou pfi volbé casu zohledriovéni i obfané pracujici na
odpoledni smény.

Ing. arch. Iva Kremitovska: Uvedla, Ze pfi srovnani celych volebnich obdobi vychazi, ze v
aktudlnim obdobi bude fadnych zastupitelstev méné nez v minulém, a to pfiblizné o pét.

Mgr. Bietislav Stefan: Uved|, e statistiky zahrnuji i mimoradnd zasedéni a e zkraceni poctu
nevidi.

Mgr. Michal Sadilek: Opétovné zopakoval, Ze v ndvrhu na ¢ast roku jsou Ctyfi zasedani oproti
péti v letoSnim roce, a oznacil tvrzeni starosty za nepravdiva.

Monika Hrachovinova: Vyjadrila nesouhlas s vystupovanim hosta, oznacila jej za arogantni a
vyzvala ke slusné formé diskuse. Zdlraznila, Ze ob¢anim neni branéno vystupovat a Ze prostor
k vyjadreni maji.

JUDr. PhDr. Martin P¥iborsky, EMLE: Na zavér uvedl, Ze hlavnim problémem neni ¢as zahdjeni,
ale délka jednani. Kritizoval zplsob vedeni zasedani a nedostatecné podklady, které podle néj
nuti opozici opakované klast stejné otazky. Uvedl, Ze praveé to je divodem dlouhych jednani.

Mgr. Alena Stejskalova: Uvedla, Ze je ji z prabéhu diskuse lito a Ze cilem vSech je posunout Lisen
dal. Zddraznila, Ze obcané jsou na jednanich vitani a Ze pfi konstruktivnim pribéhu by bylo
mozné projednat deset bodl béhem dvou hodin.



Hlasovani o protinavrhu se za¢atkem jednani v 16:00hodin
Pro: 10, Proti: 4, Zdrzelo se: 11, Nehlasovalo: 0, Nepfitomno: 4

HLASOVANI €. 11 - NESCHVALENO

Hlasovani o usneseni:

Zastupitelstvo méstské ¢asti Brno-Lisen

schvaluje tyto terminy zasedani na I. pololeti roku 2026: 12. 2., 28. 4., 25. 6., 10. 9.,
se zacatkem v 15.00 hod.

Pro: 19, Proti: 1, Zdrzelo se: 4, Nehlasovalo: 1, Nepfitomno: 4

HLASOVANI €. 12 - SCHVALENO

1X.26./11/2000: Navrh na dispozici s majetkem mésta - prodej pozemku p.¢€. 5276 v k.u.
LiSen
Mgr. Stefan uved| projednavany material a oteviel diskusi.

Ing. Vlastislav Kolec¢ka#: Uvedl, ze na stavebni komisi byly k danému pozemku evidovany dvé
Zadosti. Popsal, Ze se stavebni komisi pozvali oba zajemce na jednani spolu s JUDr. Jifim
Svobodou, a situaci s nimi projednali. Z jedné strany 7ada o pozemek pfimy soused (pan doktor
Muzikar), z druhé strany nékolik spoluvlastnik(l. Predpokladali, Ze se Zadatelé dohodnou
napfiklad na rozdéleni pozemku, k dohodé vsak nedoslo. Zdlraznil, Ze pro rozhodovani existu;ji
limity dané potfebou ponechat prostor pro budouci obratisté. Uvedl, Ze ma pfipravené podklady
v mapkach a je pripraven je zajemclm ¢i zastupitellm ukazat. Doplnil, Ze stavebni komise ma
technicky pfipraveno, jakou cast pozemku lze prodat a za jakych podminek, pokud dojde k
dohodé.

Ing. arch. Iva Kremitovska: Uvedla, Ze po vystoupeni Ing. Vlastislava Koleckare ma vice dotaz(.
Upozornila, Ze material uvadi navrhovatele jako vlastniky sousednich pozemkd, tedy rovnéz
pfimé sousedy. Pfipomnéla, Ze v roce 2023 byl material z jednani rady staZzen a zZe dosud Slo
pouze o Zadost o pronajem, resp. schvdlenou ndjemni smlouvu (predpokladala na dobu
neurcitou). Dotazala se, zda pan doktor Muzikar skutecné pozadal o odkup, kdyZ Ing. Vlastislav
Koleckar hovofi o dvou Zadostech o prode;.

Megr. Bretislav Stefan: Potvrdil, e pan doktor Muzikar o prodej 7adal, aviak nedostal stanovisko
ani od komise, ani od rady. Uvedl, Ze zalezZitost byla opakované projednavdna na stavebni komisi
a resily se Sirsi souvislosti (vztahy sousedt, dopravni napojeni, podklady ze stavebniho povoleni
apod.). Naznacil, Ze Ing. Vlastislav Koleckar mize doplnit podrobnosti.

Ing. Vlastislav Koleckar: Vysvétlil, Ze bez mapovych podkladd je situaci obtizné popsat. Uvedl|,
Ze Cast pozemku bude pravdépodobné potieba pro budouci obratisté, proto stavebni komise
drzi konzistentni stanovisko: dokud se Zadatelé mezi sebou nedohodnou, neni podle néj ucelné,
aby do toho méstska cast aktivné vstupovala rozhodnutim o prodeji. Doplnil, Ze komise ma



pfipravené technické podminky pro ptipadny prodej tak, aby nebyl omezen budouci rozvoj
uzemi z hlediska dopravni dostupnosti.

Magr. Ing. Eliska Vondrackova: Uvedla, Ze nerozumi, jak ma mezi Zadateli dojit k dohodé, pokud
je nyni projednavéna jedna zadost, se kterou se nesouhlasi, a druha zadost dosud projednana
nebyla.

Ing. Vlastislav Kolec¢kar: Upresnil, ze prvni Zadost byla dfive od pana doktora Muzikare a
stavebni komise ji nedoporudila kvlli nevyjasnénym vztahlim s dalSimi vlastniky. Nyni pfisla
zadost od vlastnikl z druhé strany. Uvedl, ze komise s prodejem nesouhlasi ani v jednom
pfipadé, dokud nebude situace mezi zadateli dofesena. Zopakoval, Ze komise ma ptipravené
podminky, za nichZ by byla ochotna prodej doporucit, aby nebyl omezen budouci dopravni
rozvoj lokality.

JUDr. PhDr. Martin Priborsky, EMLE: Dotdzal se, kdy a kdo bude fesit obratisté a na co se v této
véci Ceka.

Ing. Vlastislav Koleckaf: Uved|, ze na dotaz umi odpovédét, ale podrobnéjsi vysvétleni by bylo
vhodnéjsi nad mapami. Popsal, Ze si nechal odborné pfipravit dopravni parametry
(kfivky/polomeéry), aby bylo zfejmé, jaké musi mit obratisté rozméry a kolik prostoru je tfeba z
pozemku vymezit. Uved|, Ze stavebni komise ma technicky jasno, ale dalsi postup zavisi na tom,
komu bude pozemek prodan, pfipadné zda pljde do drazby.

Mgr. Bietislav Stefan: Doplnil, 7e existovala dokumentace mésta Brna (Uzemné analyticky
podklad/uzemni studie), ktera sice podle néj pozbyla platnosti, ale ma nadale slouZit jako opora
pro rozhodovani o Uzemi. Uvedl, ze jde primarné o zalezitost mésta Brna, a problém neni jen
obratisté, ale i celkova Sitka ulice Samoty, kterd neumozniuje plnohodnotny obousmérny provoz
a chybi vyhybny. ZdGraznil, Ze méstska ¢ast se v minulosti snazila prosazovat reseni odpovidajici
studii. Uvedl, Ze méstska ¢ast v tuto chvili nema dostatek pozemk( pro realizaci obratisté; vlastni
pouze tento jeden pozemek, o jehoZ prodej je zadano.

MUDr. Josef Drbal: Podékoval za vysvétleni, uvedl, Ze mu postup pripada rozumny, a dotazal se,
zda jsou oba Zadatelé informovani, Ze prodej je principidlné mozny, pokud se vzajemné
dohodnou, a to v rozsahu ¢asti pozemku, kterou Ize prodat.

Ing. Vlastislav Koleckar: Potvrdil, Ze pfi jedndni s Zadateli (spolu s JUDr. Jifim Svobodou) byli v
tomto smyslu informovani, tedy Ze komise ma pfipravené podminky a pfi jejich splnéni je prode;j
mozny. Doplnil, Ze vychazeli z Uzemniho planu a technické parametry obratisté zpresnili do
detailu (poloméry apod.), ktery standardni Gzemné planovaci dokumentace neresi.

JUDr. PhDr. Martin Priborsky, EMLE: Podékoval za nabidku sezndmit se s podklady. UvedI| ndzor,
Ze méstska ¢ast by méla véc aktivné resit, protoZe pozemek je svéfen méstské ¢asti. Navrhl, ze
se mlze ukazat potieba ziskat i ¢ast pozemku pana doktora Muzikare a pripadné fesit sménu
tak, aby byl pro obratisté lepsi prostor. Uved|, Ze pokud se sousedé nedohodnou, je mozné
zbytek prodat v drazbé; podle néj ma i mésto obecné zajem prebytecny majetek prodavat.



Hlasovani o usneseni:
Zastupitelstvo méstské ¢asti Brno-Lisen

Nedoporucuje Zastupitelstvu mésta Brna souhlasit s ndvrhem na dispozici s majetkem mésta —
prodejem pozemku p. €. 5276 v k. U. LiSen ve vlastnictvi statutarniho mésta Brna.

Pro: 19, Proti: 0, Zdrzelo se: 3, Nehlasovalo: 1, Nepfitomno: 6

HLASOVANI €. 13 - SCHVALENO

Dotazy obcanli (od 17.00 hod.)

Jan Brtnik (ob¢an): Predstavil se a uvedl, Ze v Li$ni bydli od roku 1995 a ma zde rovnéz sidlo
firmy. Vznesl dva dotazy tykajici se dopravy. Prvni se tykal odstranéni dodatkové tabulky u
znacky parkovisté pti vjezdu na ulici Jirova, v disledku ¢ehoZ se z ulic Jirova, Rotreklova a
Konrddova fakticky stala parkovisté s platnosti prednosti zprava. Uvedl, ze tim vznikaji
potencialné krizové situace, zejména na vyjezdu z parkovisté u restaurace Cirkula, kde je
soucasné znacka ,Dej prednost v jizdé”, velmi omezené rozhledové poméry kvali parkujicim
vozidllim a zvySeny pohyb chodcl véetné déti. Druhé rizikové misto oznadil kfizovatku — prvni
odbocku vpravo pfi vijezdu na ulici Jirova, ktera je skute¢nym parkovistém a kde byla dodatkova
tabulka plvodné umisténa. Popsal, Zze v lepsSim ptipadé zde dochazi k nejistoté fidicd, kdo ma
prednost, v horsim pfipadé ke kolizim. Zd(raznil vysokou ranni dopravni zatéZ v souvislosti s
prijezdy k ZS Novoli$efiskd a dotazal se, zda byla zména zdmérna & omylem a jak bude situace
feSena. Druhy dotaz se tykal vyhrazeni deseti parkovacich mist u radnice. Uvedl, Ze tato mista
nejsou uréena navstévniklim radnice, ale jsou vyhrazena ve vsedni dny od 6:00 do 9:00 hodin,
tedy v dobé, kdy podle néj obcané radnici béZné nenavstévuiji, ale prijizdéji zaméstnanci Ufadu.
Poukazal na to, Ze v téchto rannich hodinach je v okoli dostatek volnych parkovacich mist a Ze
problém s parkovanim je naopak vyrazny ve vecernich hodinach. PoZadal proto o zruseni této
rezervace a uvedl, Ze potfeby obcanl s parkovanim povazuje za dulezitéjsi nez komfort nékolika
urednika.

Megr. Bietislav Stefan: Podékoval za vystoupeni a uved|, 7e dopravni znaéeni nefesi méstskd ¢ast,
ale Brnénské komunikace ve spolupraci s Odborem dopravy Magistratu mésta Brna. Pozadal,
aby byl podnét ke zméné dopravniho znaceni podan pisemné, aby jej bylo mozné oficialné
postoupit prislusnym organlim a vyzadat si k nému stanovisko ¢i pfimou odpovéd. K vyhrazenym
parkovacim mistim u radnice uvedl, Ze jsou zde jiZz od doby vystavby radnice v roce 1997 a on
sam je zde pamatuje od roku 2010. Ptipustil, Ze doSlo ke zméné rezimu — plvodné byla mista
vyhrazena celodenné, zatimco nyni pouze v rannich hodinach. Uvedl, Ze podnét povaZuje za
legitimni a mUZe byt provéren, pfipadné predloZen radnim k Gvaze o prehodnoceni dopravniho
znaceni. Zaroven zduraznil, Ze odstranéni dodatkové tabulky a zména prednosti v jizdé nebyly
iniciovany méstskou ¢asti. Na zavér se dotazal, zda si preje vystoupit jesté nékdo z obcanl.

Jan Brtnik (obcan): Vznesl| dalsi podnét tykajici se péée o verejnou zelen. Uvedl, Ze LiSeri ma
rozsahlé zelené plochy a parkovy charakter sidliSté, coZz povaZuje za pozitivni. Pfipomnél
probéhlou revizi a mapovani zelené i naslednou vysadbu novych stromdi, nicméné upozornil na
nedostatky v nasledné pédi. Kritizoval neodstrariovani podpérnych kall u strom(, které jsou
podle néj jiz nefunkéni, casto uvolnéné nebo zlomené, a predstavuji bezpecnostni riziko,



zejména pro déti. Navrhl systematickou kontrolu stavu téchto kal(, idealné pravidelné na jare.
Dale upozornil na nefeSené vymlatky u stromd, které podle néj zplisobuji nezadouci rist v dolni
¢asti kmene misto v koruné. Zminil také absenci systematického vyuzivani zavlazovacich vak( u
nové vysazenych stromU a oznacil pfipadné usychani a naslednou nahradu za nehospodarné
nakladani s prostredky. V zavéru poukazal na stav chodnikd, kde podle néj udrzba zelené casto
neprovadi vysekavani u obrubnik(, dochazi k zarlstani profilu chodnikd a z dlouhodobého
hlediska k poskozovani dlazby. Podékoval za moZnost vystoupit.

Mgr. Bretislav Stefan: Reagoval, 7e méstska ¢ast pFistupuje k péci o zeleri systematicky, ma k
tomu vyclenéné zaméstnance a vyuzivd mimo jiné i zavlaZovaci vaky. Uved|, Ze u nové
vysazenych strom( je po dobu pétileté ¢i sedmileté udrZitelnosti odpovédna realiza¢ni firma a
méstska ¢ast prebira stromy aZ po jejich predani, coz mize vytvaret dojem zanedbané péce.
Zduraznil, Ze méstska cast se zeleni pracuje koncepcné jiz od roku 2016, ma ji fadné evidovanou
v koncepcnich dokumentech mésta Brna a pecuje o ni s nalezitou péci. Pfipustil moznost dil¢ich
nedostatkl a uvedl, Ze tyto podnéty budou provéreny, pficemz se jim bude vénovat prislusny
pracovnik, konkrétné pan Babacek.

Dotazy, pripominky, podnéty

Michal Chaloupka: Podékoval za slovo a oteviel téma lokality mezi ulicemi Hejdukovou,
Bacovského a Holzovou. Podékoval panu mistostarostovi a rodiné Belcredi za moznost umisténi
dvou lavicek v minulosti a pozadal o doplnéni odpadkového koSe. Zaroven vznesl podnét na
vystérkovani cesty mezi uvedenymi ulicemi, konkrétné v Useku mezi stavebninami a Muzeem
dopravy, kde se v posledni dobé tvofi bahno a obcané si na stav opakované stézuji. Dale se
dotazal na zimni i letni udrzbu cesty kolem prodejny Hruska smérem na ulici Hejdukovu a na to,
zda zde v soucasné dobé probiha zimni Udrzba, protozZe i zde eviduje stiznosti obc¢an(. V zavéru
upozornil na situaci v ulici RaSelinova, kde na podzim probihala pokladka kabelaze, doslo k
preruseni plynového vedeni a nyni zde probihaji dokoncovaci prace. Pozadal o zajisténi vycisténi
chodniku od bahna, které si obyvatelé zanaseji do byt(i, a dotazal se, kdy bude ukonceno
dopravni omezeni tykajici se stani automobil(.

MUDr. Josef Drbal: Uvedl, Ze ma jeden dotaz na pana starostu, ktery zasle pisemné. Zaroven
vznesl prosbu o opétovné zarazeni bodu projednavaného na zasedani zastupitelstva v Unoru
2024 (bod 11), tykajiciho se navrhu dispozice s majetkem mésta — prodeje Casti pozemku parc.
€. 4122 v katastralnim uzemi LiSeri. Uvedl, Ze se objevily aktudlni okolnosti, které podle jeho
nazoru odlvodnuji opétovné projednani tohoto bodu, idedlné také v Radé méstské Casti a ve
stavebni komisi.

Ing. arch. Iva Kremitovska: Navdzala dotazem k rekonstrukci objektu Kotlanka. Pfipomnéla
predchozi diskuse o budoucim vyuZiti objektu, zejména zda se do néj vrati Skolka, KCL nebo jiné
sluzby. V souvislosti s tim, Ze bylo uvedeno, Ze projekt je ve fazi stavebniho povoleni, se dotazala,
zda je jiz v projektové dokumentaci konkrétné specifikovano, jaké prostory a funkce jsou v
objektu planovany. Uvedla, Ze se na tuto otdzku zastupitelé opakované ptali, a zajima ji, zda je
jiz zfrejmé, s jakym vyuZitim se pocitd, pripadné zda bude dalsi vyuziti soutéZzeno a jakym
zpUsobem s tim projektova dokumentace pracuje.

Mgr. Bretislav Stefan: Uvedl, e nevidi dal$i dotazy, a reagoval alespori ¢aste¢né na podnéty

Michala Chaloupky. Konstatoval, Ze vystérkovani cesty a umisténi koSe jsou podnéty k provéreni,
na které nelze v tuto chvili dat okamzitou odpovéd. Stejné tak kontrolu a zajiSténi Udrzby cesty



u prodejny Hruska oznacil za podnét, ktery je nutné provéfit. K ulici Raselinovd uvedl, Ze
prebirdni praci nebude provadét Urad méstské casti, ale spolec¢nost Brnénské komunikace
(BKOM), pricemz méstska cast se pokusi situaci urgovat. K zZadosti o znovuotevieni bodu
dispozice s majetkem uved|, Ze bude provérena a Ze podnét od konkrétniho Zadatele ma
méstska ¢ast znovu k dispozici.

Mgr. Alena Stejskalova: Uvedla, 7e méstska Cast je v otdzce vyuZiti Kotlanky dlouhodobé
konzistentni. Vysvétlila, Ze horni podlazi nad prodejnou Billa (druhé nadzemni podlazi) bude z
jedné tfetiny znovu slouZit jako kulturni centrum, pficemz tato ¢ast je projektové zpracovana do
pomérné detailni podoby. Zbyvajici dvé tretiny prostoru jsou v soucasnosti feseny pouze
zakladné, tedy s vyznacenymi napojovacimi body, toaletami, odpady a podobné, a zdmérem je
tyto prostory pronajmout. Zplsob pronajmu zatim neni rozhodnut a bude zaviset na
vyhlaseném zameéru, tedy zda pujde o variantu ,shell & core”, nebo o vice vybaveny prostor.
Uvedla, Ze projekt je v této podobé predloZen ke stavebnimu Fizeni a jeho soucasti je rovnéz
reSeni strechy objektu.

Ing. arch. lva Kremitovska: Doplnila dotaz s tim, Ze v minulosti mélo kulturni centrum v objektu
vétsi rozsah a v jednom ze salll byla v ndjmu Skolka. Dotazala se, zda se s ndvratem Skolky v
objektu znovu pocita.

Mgr. Bretislav Stefan: Uved|, e v objektu dfive piisobila matefska $kola Maceska a organizace
Luzanky, které vsak jiz o dalsi fungovani v tomto prostoru nemaji zajem, a proto se s ndvratem
Skolky v soucasné dobé nepocita.

Diskuse

Michal Chaloupka: Podékoval za slovo a doplnil dalsi podnéty. Upozornil na vrak ndkladniho
automobilu s odpadem na ulici Maleckova a dotazal se, zda tuto situaci urad néjakym zplisobem
fesi. Soucasné pozadal o poskytnuti prehledu vrakl vozidel, které jsou aktualné evidovany na
Uzemi méstské casti. Dale pozadal o zajisténi Uklidu kontejnerového stani (kontejnerového
hnizda) u prodejny Billa na ulici Sedlackova, které je podle néj dlouhodobé zanedbané, obdobné
jako jiné kontejnerové stani v okoli opravovaného domu, na které je opakované upozorfiovano.
Uved| také podnét k tarasu u dom( Simdackova 37-39, kde podle né&j odpadavaji kusy konstrukce,
a pozdadal o jeho opravu v jarnich mésicich. Pfipomnél rovnéz, ze spolecné s kolegyni navrhovali
do rozpoctu opravu tarasu Simdackova v Useku pfiblizné dom( ¢. 19-27, a dotazal se, zda se po
dvou az trech letech v této véci néco posunulo. Na zavér se znovu dotazal na ulici Raselinova,
konkrétné kdy budou odstranény dopravni znacky a kdy ma spole¢nost Brnénské komunikace
prace prebirat.

Mgr. Bretislav Stefan: Uvedl, 7e k terminu pievzeti praci na ulici Raselinovd nemad v tuto chvili
informace, nebot nejde o investi¢ni akci méstské ¢asti a tyto informace jsou hlaseny primarné
statni spravé. K vraku vozidla na ulici Maleckova uved|, Ze zdleZitost byla nejprve fesena
méstskou policii, ndsledné byly odstranény dopravni znacky a ptipad byl pfedan méstské ¢asti.
Informoval, Ze zakonné |h{ty jsou v téchto pfipadech pomérné dlouhé a odstranéni mlze trvat
az sest mésicl, nicméné potfebné Ukony jiz probihaji. Zminil, Ze byl informovan i o moZzném
vyskytu dalSiho vraku v této lokalité. Ke kontejnerovému stani u prodejny Billa na ulici
Sedlackova uvedl, Ze se nachazi na soukromych pozemcich ve vlastnictvi spolecnosti Billa, a
méstska ¢ast zde nemd primou pravomoc provadét uklid; odpovédnost nese vlastnik pozemku,
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pfipadné provozovatel kontejnert. K tklidu na namésti Karla IV. uved|, Ze se byl na misté osobné
podivat, situace je oproti predchozimu dni lepsi, nicméné by si lokalita zaslouzila jesté
dlslednéjsi uklid, a podnét oznadil za opravnény. K ulici Raselinova zopakoval, Ze bude nutné si
informace teprve zjistit.

Ing. Vlastislav KoleckaFr: Reagoval doplnénim k diskusi o chodnicich. Uvedl, Ze aby zaznéla i
pozitivni zpétna vazba, chtél pochvalit nové opraveny chodnik v uUseku od ulice Josefy
Fajmonové smérem nahoru, kde je podle néj kvalitné provedeny novy asfaltovy povrch.

Mgr. Bietislav Stefan: Doplnil, Ze opravy chodnik(i by mély byt primarné v gesci spoleénosti
Brnénské komunikace, a nikoliv méstskych casti, pficemz v praxi se tento stav ne vidy dafi
napliovat. Podékoval za pfipominku.

Bc. Jaroslava Voralova : Vystoupila s dotazem k Ucasti zastupitell na jednani. Uvedla, Ze je jim
vytykdna nekorektnost, a proto se dotazala, kdo z pritomnych dnes vidél zastupitele Jozefa
Sedlacka. Uvedla, Ze nahlédla do prezencni listiny, kde je pan Sedlacek podepsan, avsak osobné
jej na jedndni nezaznamenala. Pozadala proto, aby byla tato skute¢nost fadné prosetrena.

Kontrola usneseni
Proved| mistostarosta p. Skotal.

Projednani zapist z vyboru

MUDr. Josef Drbal: Uvedl, Ze k zapisim nemda Zzadné pfipominky. Za cely finanéni vybor
podékoval za spoluprdci a konstatoval, Zze jednani vyboru byla bez ohledu na slozeni vzdy
konstruktivni a vécna. Vyjadfil spokojenost s tim, Ze jednani finan¢niho vyboru se dafi zvladat
zhruba do jedné hodiny, coZ povaZuje za efektivni délku jedndni. Zaroven uvedl, Ze jej mrzi,
pokud jsou nasledné na jednani zastupitelstva reSeny zaleZitosti, které by podle jeho ndzoru
mély byt predjednany pravé na finanénim vyboru. V zavéru popfal viem klidné a pozehnané
vanocni svatky a do nového roku vse dobré. Dodal osobni zamysleni nad tim, Ze si lidé casto
malo vazi Zivota a Casu, ktery maji k dispozici, a pfipomnél myslenku o pomijivosti ¢asu, ktera
podle néj stoji za pfipomenuti.

JUDr. PhDr. Martin Priborsky, EMLE: Uvedl|, Ze za kontrolni vybor dnes neni k projednani zadny
zapis, nebot zapisy byly pravdépodobné projedndny na minulém jednani, kterého se nemohl
zUCastnit. Vyuzil prileZitosti a popral vsem pFitomnym Stastné Vanoce a hodné zdravi, $tésti a
Uspéchll v novém roce.

Pro: 21, Proti: 0, Zdrzelo se: 0, Nehlasovalo: 2, Nepfitomno: 6

HLASOVANI €. 14 - SCHVALENO



12. Zavér

Zasedani ukoncil pan starosta. Popfal vSem pfitomnym Stastné a pohodové vanoce .

Mgr. Bretislav Stefan Ing. Mgr. Tomas Hlozanek

starosta ovérovatel

Bc. Jaroslava Voralova

ovérovatelka



