Zapis
z jednani kontrolniho vyboru ZMC Brno — Li¥eii ze dne 10.4.2014
Piitomni: P.St&dronsky, S.Tvartzek ,J.Drbal
Omluveni:  V.Viélek, K.Hordkov4, , P.Koleckar
Nepiitomen: J.Baldkova,
Program: 1) zahéjeni, schvalen{ programu, volba ovéfovatele

2) kontrola pln&ni napravnych opatfeni v souvislosti se zji§ténymi nedostatky
ve véci objekt stravovani ZS Holzova

3) stiZznost F.S.
4) rizné

ad 1) Jednani zah4jil pfedseda KV a konstatoval, e KV nenf usndenischopny. VSichni
piitomni se vSak shodli, Ze tato skutenost nebrdni projednat plénovany program — zavery
budou uplatnény pii dal§im jednani KV (hlasovani bude jen vyjadfenim nizord pfitomnych
k navrZenym z&vérim — nebudou a nemohou byt piijimina usneseni). PfedloZil nivrh
programu jednani — nikdo nemél névrh na doplnéni ¢i zménu — hlasovano:

pro 3 proti 0 zdrZel se 0
volba ovéfovatele — névrh P.Stédronsky, Z4dny jiny navrh nebyl ptedloZen — hlasovano:

pro 3 proti 0 zdrZel se O

ad 2) Dany bod byl pfedmétem jednani KV 21.11.2013 s nésledﬁjl’cim zavérem:

- &lenové KV formulovali doporuteni RMC:

> dhsledné plnit tlohu zfizovatele ve vazbé na SML

> v ramci projedndvaného ndvrhu rozpodtu na dany rok pfedklddat seznam jednotlivych
prioritnich poZadovanych oprav majetku ve spravé MC se zdivodnénim véetnd
finan&ni &astky na jeji provedeni a v piiloze uvadét seznam vSech téchto poZadavki

» zvazit vyvozeni disledkd za zjisténa pochybeni

> KV #4d4a RMC o podani pisemné zpravy o piijatych opatieni k zamezeni opakovani
zjisténych nedostatkd v T 31.1.2014

Do dne$niho dne KV ani po urgenci neobdrZel pisemnou zpravu RMC, tedy nem4 informaci,
zda RMC schvélila konkrétni opatfeni v dané véci a nemiZe tedy provést kontrolu plnéni

pfijatych opatfeni.




Piitomni ¢lenové KV povétuji pfedsedu KV znovu vyzvat RMC k podani pisemné zpravy o
piijeti ndpravnych opatieni k zamezeni opakovéni zjisténych nedostatkl v dané véci

pro 3 proti 0 zdrZel se 0

ad 3) J.Drbal predal informace podané elektronicky p.F.S. ve v&ci svych opakovanych
stiZznosti (souvisi mimo jiné se spravnim fizenim ve véci odstranéni ¢asti stavby — bylo
pfedmétem projednani na minulém jednani KV — piipady stiZznosti feSené v gesci pi
tajemnice). Jmenovany by rad, aby véc proSetiil KV. V dané véci byly zaslany dotazy pani
tajemnici:

... 1dsledujici dotazy:

- v ndvaznosti na zruseni rozhodnuti bylo jiz vyddno nové rozhodnuti v dané véci?

- pokud ano, prosim jeho kopii

- pokud wne, jaky je divod po cca 5 mésicich, Ze spravni orgdn "nekond"

- pokud byly v dané véci zaddny znalecké posudky, kolik jich bylo, kdy je ivad obdrZel a
kolik za né zaplatil

Pan{ tajemnice zaslala nasledujici odpovéd”:

...Za celé roky, po které se i'izeni vede, byly vynaloZeny na znalecké posudky jii nemalé
Jinancni édstky. Napiiklad koncem lotiského roku pies padesdt tisic. Nejen z téchto ditvodii
JiZ byl vyddn pokyn omezeni vydajii 7 poloZky rozpoltu na konkrétni Fizeni na nejniZsi
moZnou vrover.

Soudni znalec se opét nékolikrdt pii kontrolnich prohlidkdch pokusit usmiFit znesviiené
strany spravntho fizeni, ale bezuspéSné, '

Nové narizeni o odstranéni stavby vyddno nebylo, nebot’ na zdkladé pokynit a doporuceni
odvolactho orgdnu, uvedené v oditvodnéni, ktery rozhodnuti jif ponékolikdté zrusil, je
nutno opét zadat a vypracovai dalsi znalecké posudky.

V téchto posudcich je tieba strucné definovat podstatné predpoklady technologického
postupu pri odstraiiovdni stavby.

Dal§i podrobné informace je Vam piipravena podat pani Gita Pomahacovd, kierd iizeni
vede, i pani vedouci Ing. Konstantovd.

Piitomn{ se shodli, Ze nelze v rdmci plisobnosti KV zasahovat do véci tykajici se pfenesené
t4

plsobnosti. StéZovateli lze doporudit, aby se piipadné obrétil na odvolaci orgén, pokud je

piesvédéen o neodlivodnénych pritazich v daném fizeni. Pfes uvedené je zardZejici, Ze za cca

rNMr r

5 let nebylo pfedmétné spravni fizeni uzavieno vydanim relevantniho spravniho rozhodnuti.
pro 3 proti 0 zdrzel se 0

ad 4) nikdo z pfitomnych nevznesl Zadny podnét

zapsal: J.Drbal

ov&fovatel:  P.St¥dronsky




