Zpracovani podkladi pro ZMC ke dvéma Podnétiim Spolku
pro kvalitni bydleni, z.s.

A. Podnét k prosSetfeni postupu pfi zadavani verejné zakazky objemové studie ,Centrum
Kotlanova”

B. Podnét k prosetieni skutecnosti diivodné nasvédcujicich stfetu zajmu verejného funkcionare
zadavatele p¥i zadavani a specifikaci plnéni vefejné zakazky

Dne 11. 5. 2020 obdrzela Pfedsedkyné KV od Mgr. Ing. Michala Hebkého, advokata, e-mail, v némz
sdéloval, Ze na zakladé povéreni a v zastoupeni svych klientl zasild v pfiloze podnét k prosetieni
postupu pfi zaddvani verejné zakdzky objemové studie ,,Centrum Kotlanova“.

A. Podnét k prosetieni postupu pfi zadavani verejné zakazky objemové studie ,,Centrum Kotlanova“

Podnét obsahoval sdéleni, Ze stéZovatelé jsou presvédceni, Ze v postupu pfi zadavani predmétné
zakazky doslo k poruseni zdsad uvedenych v ustanoveni § 6 ZZVZ, a to zdsady transparentnosti a
pfiméfenosti a rovného zachazeni a zakazu diskriminace, kdy nemohlo dojit k objektivnimu vybéru
vitézné nabidky, kdyZ dne 16. 12. 2019 spolecnost ATELIER WIK, s.r.o. zaslala pani mistostarostce Ing.
Kremitovské nabidku (viz vySe uvedeny bod 1), kterd byla v naprosto totoZzném obsahu co do rozsahu
praci a cenové nabidky nasledné uvedena ve schvaleni vyjimky z Metodiky pro zadavani verejnych
zakdzek na zpracovani objemové studie Centrum Kotlanova ze dne 18. 12. 2019 (viz vySe uvedeny bod
2) s tim, Ze v dlvodové zpravé bylo doplnéno zpracovani stavebné technologické posouzeni konstrukci
objektu. Spolecnost ATELIER WIK, s.r.o. si tedy jiz pfedem pripravila verfejnou zakazku pro sebe, ato v
rozsahu plnéni a za cenu, kterou pfed schvalenim nabidla ve své nabidce. Dale stéZzovatel uvedl, ze ma
za to, e pii postupu zadavani predmétné zakazky RMC Brno — Liefi nevypracovala jasnd kritéria
rozsahu a vybéru této verejné zakazky a nezverejnila ji vhodnym zplsobem tak, aby byl umozinén
pristup k této zakazce a moznost Uspéchu ve vybérovém fizeni vSech bez rozdilu, ale naopak, dle
nabidky spole¢nosti ATELIER WIK, s.r.o. schvalila vyjimku. Bez nasledného rozhodnuti o objektivnim
vybéru nabidky a niceho dalsiho, byla vefejna zakazka objednavkou ¢. 00041/2020 ze dne 3. 2. 2020
zadana spolecnosti ATELIER WIK, s.r.0., pfi¢emZ objednavka ¢. 00041/2020 je vystavena tajemnici
uradu Ing. Irenou Belcredi, kdy u jejiho jména je pouze ru¢né napsdno vz. a podpis necitelny za cenu
vySSi oproti schvalené vysledné a pevné cené. Dale stéZovatel uvedl, Ze dle jeho ndzoru je evidentni,
Ze prace na verejné zakdzce-objemové studie ,,CENTRUM KOTLANKA“ byly provadény jiz pred
vystavenim objednavky, ackoliv jiZ v nabidce spolecnosti ATELIER WIK, s.r.0. ze dne 16. 12. 2019 bylo
uvedeno, Ze prace zacnou aZ na zakladé vystavené objednavky objednatelem, o ¢emz svédci i email od
spolec¢nosti ATELIER WIK, s.r.o. pani mistostarostce Ing. Kremitovské ze dne 31. 1. 2020, ktery sdéluje,
ze k pondélnimu jednani (tj. k datu 3. 2. 2020, kdy byla vystavena objedndvka) posila spolecnost
ATELIER WIK, s.r.o. rozpracovanou studii Upravy centra Kotlanka (viz vyse uvedeny bod 4). Ddle
stéZovatel uvedl, Ze ma za to, Ze predem dohodnuté zpracovani verejné zakazky - objemové studie
,CENTRUM KOTLANKA“ spolec¢nosti ATELIER WIK, s.r.o. a popreni tak zdsady transparentnosti a
rovného zachazeni doklada i skutecnost, Ze jak v nabidce spolecnosti ATELIER WIK, s.r.o., tak i ve
schvalené vyjimce z Metodiky pro zadavani verejnych zakazek na zpracovani objemové studie Centrum
Kotlanova neni bez blizsi specifikace uveden pocet pater nastavby, ani pro jaké Gcely ma byt studie
nastavby zpracovdana. Pficemz neuvedeny zamér, Ze se ma jednat o lehkou nastavbu malometraznich
byt pro komunitni bydleni pro seniory, spolecnost ATELIER WIK, s.r.o. v rdmci této verejné zakazky v
souladu s timto zamérem zpracovala, coZ by nikdo z potencialnich uchazeci o tuto verejnou zakazku
nemohl, vzhledem k neuvedeni takové specifikace, predpokladat. Dale stéZovatel uvedl, Ze dle jeho
nazoru neni tézZ zfejmé, kdy a zda doslo ke schvéleni navyseni ceny vefejné zakazky - objemové studie
,CENTRUM KOTLANKA“ o ¢astku ve vysi 10.000,- K¢ bez DPH za vypracovani statickych predpokladd
pro bytovou nastavbu (viz vySe uvedeny bod 3) na celkovou ¢astku 173.030,- K¢ véetné DPH (jak je
uvedeno v objednavce ¢. 00041/2020 - viz vy$e uvedeny bod 6), kdyz byla cena ve vysi 160.930,- K¢



vCéetné DPH schvdlena jako vysledna a pevna dle Metodiky pro zaddvani verejnych zakazek na
zpracovani objemové studie Centrum Kotlanova (viz vySe uvedeny bod 2), a to véetné zpracovani
stavebné technologického posouzeni konstrukci objektu. K uvedenému navyseni ceny ani nemélo dojit,
nebot vypracovani statickych pfedpokladd pro bytovou nastavbu mélo byt zahrnuto ve zpracovani
stavebné technologického posouzeni konstrukci objektu, a to dle dlvodové zpravy k Metodice pro
zadavani verejnych zakazek na zpracovani objemové studie Centrum Kotlanova ze dne 18. 12. 2019 za
pevnou nabidkovou cenu ve vysi 160.930,- K¢ véetné DPH. | samotna vysSe €astky 12.100,- K¢ véetné
DPH se vzhledem k jednostrankovému vyjadreni statika jevi jako problematickd. Stézovatel dale uvedl,
Ze dle jeho nazoru je z vySe uvedeného ziejmé, Ze nebylo jiz od pocéatku postupovano pri zadavani
verfejné zakdzky - objemové studie ,,CENTRUM KOTLANKA“ v souladu s ustanovenim § 31 ZZVZ a
nasledného dodrzeni zasad dle ustanoveni dle § 6 ZZVZ. Neobvykly zptsob a postup pfi schvaleni
predmétné vyjimky je zfejmy i ve srovndani s postupem pfi schvaleni vyjimek u jinych vefejnych zakazek,
napf. schvaleni vyjimky z Metodiky pro zadavani vefejnych zakazek MC Brno — Lidefi na zpravovani
projektové dokumentace a vykon autorského dozoru u akce rekonstrukce stfech BD na ulici Jirova
23,21 a Josefy Faimonové 22, za podminek popsanych v divodové zpravé (viz ¢.j. VII/31/2600/5 —
31.schiize RMC Brno-Lideri ze dne 25. 3. 2020), které probéhly standardnim postupem. Souéasné
zavérem sdélil, ze podnét byl zaslan k prosetfeni také Finanénimu vyboru.

Predsedkyné KV dne 14. 5. 2020 sdélila Mgr. Ing. Michalu Hebkému, Ze podnét obdrzela a preda jej
¢lendim KV.

Dne 17. 5. 2021 kontaktoval prfedsedkyni opétovné Mgr. Ing. Michal Hebky s blizsi specifikaci stiznosti
Priloha ¢. 1 — E-mailovd komunikace ze dne 11. 5. 2020

Priloha ¢. 2 — Podnét k prosetieni postupu pfi zaddvdni verejné zakdzky objemové studie ,Centrum
Kotlanova“” + plné moci

Priloha ¢. 3 — E-mailova komunikace ze dne 14. 5. 2021
Priloha ¢. 4 — E-mailovd komunikace ze dne 17. 5. 2021
Priloha & 5 — Zddost o poskytnuti informaci

Dne 18. 6. 2020 se konal Kontrolni vybor, na néjz byla pozvana Ing. arch. lva Kremitovska, I.
mistostarostka ve véci projednani podnétu k proSetfeni postupu pfi zadavani verejné zakazky
objemové studie ,Centrum Kotlanka”. Soucasné se na kondani KV dostavili také clenové spolku pro
kvalitni bydleni v Lisni, ktefi nebyli pozvani, ale pozadali o moznost vyjadieni se ohledné kauzy
,Centrum Kotlanka“, kterd jim byla ¢leny KV poskytnuta.

Vramci Kontrolniho vyboru konaného 18. 6. 2020 byla pisemné nahlasena podjatost clenky
Kontrolniho vyboru Silvie Drazanové.

Ing. arch. lva Kremitovska, |I. mistostarostka se vyjadfila, jak je uvedeno nize:

»Predsedkyné se dotazuje, jak presné znélo zaddni pro zpracovdni objemové studie pro rekonstrukci
Kotlanky?

Ing. Kremitovskad uvadi, Ze historie rekonstrukce Kotlanky sahd aZ do roku 2011. Architektonickd studie
nemohla byt zpracovdna, nebot by se jednalo o vysoké ndklady s ohledem na to, Ze by to muselo byt
feseno pres komoru architektl. Ndsledné byly zpracovdny znalecké posudky. Neresilo se, co se
s Kotlankou bude délat. V roce 2016 bylo vypsdno fizeni na PD — vybérového fizeni se ucastnili dvé
spolecnosti (obé byly vylouceny z divodu nesplnéni referenci). Jedné z cdsti méla byt architektonickd
studie (cena okolo 156 tisic — varianta stavajici budovy tak jak je, druhd cena — 60-70 tisic — Spatny



ideovy navrh). Struktura méla celou dobu takovd, Ze dole bude Rosa market, nahore Kamzici, KCL a
dalsi klubovna. Chtéla zpracovat variantni objemovou studii (ndstavba, bez ndstavby), méla by
ndsledovat verejnd debata s obcany (kde by si obcané urcili, co zde chtéji), jednala s KCL, Rosa
Marketem (smlouva s opci na 15 let do 2026), spolky. Rosa Market je ochoten pllku objektu, kterou
nepouZivd a je v dezoldtnim stavu, prenechat k rekonstrukci — varianta v obojim provedeni s timto
pocitda. Nesmi zde byt ale Zadny sortiment shodny s Roma Market (obcané by si museli urcit z jiného
sortimentu). Jednala s nékolika architekty (mélo byt zaddvdno jako objemovd studie) — ze dvou
kanceldri odmitli, ateliér WIK zaslal nabidku odpovidajici zaddni. Zaddni bylo velice volné, predpokladd,
Ze architekti by méli védét co tam bude — objemovad studie resi varianty dvé — ndstavba, bez, variantni
obchodni jednotky (k upravam dle poZadavki mozZnych investort), nebylo specifikovdno, jakd varianta
s ndstavbou mad byt (odkazuje na tzemni pldn). Zaddni volné, zpracovdni variantni objemové studie,
variabilita prostoru, omezujici podminky (KCL, Rosa), ndstavba bez. Jedind kanceldr, kterd to byla
ochotnd zpracovat zaslala nabidku (WIK). Ndsledné Ing. Kremitovskd cituje usneseni rady ohledné
schvdleni vyjimky. Uvadi také, Ze v LN uverejnila pozvdnku na verejnou debatu (breznovych novindch).
Ndsledné méla stiznost ohledné materidlu, vysvétlila, Ze to je pouze materidl pro verejnou debatu. Musi
ndsledovat investicni zdmér, schvdleni ZMC a dalsi ndleZitosti. Technologii vystavby konzultovala se
dvéma spolecnostmi, zda je moziné zadat ndstavbu, zda je to staticky mozZné. V nabidce je vse
vyjmenované ohledné toho, co vse budou zpracovdvat a takto se to objednalo. Toto bylo radou
schvdleno. Na radé BS vznesl poZadavek, aby bylo zji§téno, zda budova unese ndstavbu — chtél statické
posouzeni objektu, zda je moznd, ¢imzZ doslo k navyseni ceny. Bylo projedndno mezi atelierem WIK a
Ing. Vérnym za cenu 10.000,- K¢ dle poZadavku radu o rozsifeni predmétu o vyhotoveni statického
posouzeni objektu. Podpis patfi Ing. Stehlikovi (Ing. Belcredi), ktery zastupoval Ing. Belcredi
v nepritomnosti. Zavérem uvddi, Ze nevi, proc¢ je objedndvka vystavena az 3. 2. 2020. Asi na zdkladé
néjaké domluvy. Pfipodepsany je dokument od ni a pana Hakla. Ddle jde zakdzka na investi¢ni oddélent.

Predsedkyné se dotazuje, kdo a kdy toto zadani zpracoval?

Ing. Kremitovska uvddi, Ze zaddni zpracovala sama — Zpracovdni variantni objektové studie —
s ndstavbou, bez ndstavby. Zaddni nelze doloZit, protoZe se ji v pravidelnych ¢asovych intervalech
promazdvd e-mailovd schranka. Termin vzniku datuje na 10/11 mésic roku 2019.

Predsedkyné se dotazuje, kdo a kdy jej schvdlil?

Ing. Kremitovskad uvddi, Ze jej schvdlila sama v obdobi 10/11 2019.

Predsedkyné se dotazuje, kdy, jakym zpiisobem a ktefi potencidlni zpracovatelé objemové studie byli
osloveni nebo jakym zpiisobem byla zakdzka na zpracovdni objemové studie zvefejnéna?

Ing. Kremitovska uvadi, Ze Listopad/prosinec — byli osloveni tstné — 3 architekti a jedna stavebni firma,
jakmile ziska souhlasy, tak toto uvede. Osloveni nemiZe doloZit, musela by si od nich vyZddat souhlas.

Predsedkyné se dotazuje, jak osloveni potencidlni zpracovatelé objemové studie na osloveni
reagovali?

Ing. Kremitovskd uvadi, Ze stavebni firma sdélila, Ze ndstavba je moZnd. Architekti fekli, Ze nepostacuji
a treti zaslal nabidku.

Predsedkyné se dotazuje, jaky byl ucel zpracovani ideové studie?
Ing. Kremitovskd uvddi, Ze ideovd objemovd studie slouZi pro verejnou debatu s obcany.

Pfedsedkyné se dotazuje, jakd je vyuZitelnost ideové studie pro pldnovanou rekonstrukci objektu?



Ing. Kremitovskd uvadi, Ze na jejim zdkladé a verejné debaté mizZe byt vypsdno vybérové fizeni na
projektanta a nemusi byt zpracovdvdna architektonickd studie. Projektant mizZe vychdzet z objemové
studie. Provddéci zdleZitost, co bude vevnitr, vzejde z debaty s obcany.

Predsedkyné se dotazuje, zda je ve stietu zajmui k danému projektu?

Ing. Kremitovskd uvddi, Ze md za to, Ze teoreticky je, protoZe osobé, kterou znd, zhorsi nemovitost
(ndstavba bude stinit, MC znehodnoti nemovitost).

Predsedkyné se dotazuje, zda je majitel sousedniho objektu (Kotlanova 2162/5) ve vztahu k ni
osobou blizkou ¢i obchodnim partnerem?

Ing. Kremitovskad uvddi, Ze je jejim obchodnim partnerem i nyni. Ve firmé je i jeji téZce nemocnd sestra,
tedy ji nyni nechce rusit. Firma zde neni aktivni, byla zaloZena v roce 2012 a vénovala se pordddni
taborda.

Predsedkyné se dotazuje, zda miiZe vyvrdtit ndsledujici tvrzeni a doloZit k tomu konkrétni
dokumenty?:" PFi postupu zaddvdni pfedmétné zakdzky RMC Brno -Liseri nevypracovala jasnd
kritéria rozsahu a vybéru této verejné zakdzky a nezverejnila ji vhodnym zpisobem tak, aby byl
umoZznén pfistup k této zakdzce a moZnost uspéchu ve vybérovém Fizeni vsech bez rozdilu."

V dobré vite zadala VZ touto vyjimkou, protoZe stanovisko garanta, kterym je pani Cernd.

Pfedsedkyné uvddi, Ze dle zakona o zaddvadni verejnych zakdzek se jednd o zakdzku malého rozsahu,
kde neni povinnost zaddvaci Fizeni vypisovat. Dle Metodiky MC je nutné oslovit 5 dodavateli.
Metodika je dokument vytvoreni a schvdleni Radou, kterd v souladu se zdkonem zpresnuje zaddvdni
vefejnych zakdzek. Legitimné bych tedy ocekdvala, Ze kdy? je metodika vyddna, bude se ji RMC
diisledné fidit a pokud se od ni odchyli sviij postup vysvétli a odiivodni. A ndsledné se dotazuje, v éem
spocivd neaktudlnost nebo nevhodnost metodiky pro zaddni této zakdzky a bylo nutné ji z plisobnosti
metodiky vylucovat?

Ing. Kremitovskd uvddi, Ze_doslo tim k minimalizaci ndklad( za provedeni objemové studie. Dle
Uzemniho pldnu je mozZné toto realizovat.

RNDr. Daniel Borecky, CSc., se ptd, kde jsou materidly, které uZ byly za timto ucelem zhotoveny
opakované v predchozich letech. Ing. Kremitovskd reaguje tak, Ze nevi. Ze tyto materidly neeviduje
nikde.

Ing. Kremitovskd ddle uvddi, Ze Metodika, kterd byla do roku 2016 umoZtiovala objednat projekcni
prdce do 300 tisic. Metodika neodpovidd ramci zdkona, kterd je vyrazné vyssi. Metodika se bude
pravdépodobné ménit a dojde opét ke zvyseni limitu.

Predsedkyné se dotazuje, z jakého diivodu byla zvolena objemova studie nikoliv jiny typ studie, ktery
by provéril vyuZiti stavajici budovy z hlediska nikoliv ,hmoty” ale potieb obcani. Jakym zplisobem
maji byt vyuZity prostory 1. a 2. podlaZi v souvislost ¢i ndvaznosti na stdvajici uZivani objektu?

Ing. Kremitovskd uvddi, Ze Studie ma slouZit pro verejnou debatu s obcany, investi¢ni zamér bude
sepsdn podle vysledku jedndni s obCany.

Pfedsedkyné krdtce uvadi, Ze pfi zaddni zakdzky je ale nutné se fidit zasadami pro zaddvani verejnych
zakdzek - § 6 zakona o zaddvdni vefejnych zakdzek. Postup zaddni zakdzky — udéleni vyjimky by mélo



byt Fadné zdiivodnéno, aby se bylo mozino presvédcit i provérit, Ze byly dodrieny zdsady
transparentnosti, rovnosti a nediskriminace, které zdkon poZaduje. Diivodovou zprdvu materidlu,
kterd by méla deklarovat soulad s §6 zakona ale tvori popis predmétu zakdzky a nabidka spolecnosti
Ateliér WIK z 16.12. 2019 a presnd cena 160 tis. K¢ asi opsand z nabidky. Pfedsedkyné se dotazuje,
zda-li a jak nabidka spolecnosti Ateliér WIK zdlivodriuje a deklaruje transparentnost, rovnost,
pfimérenost a nediskriminaci?

Ing. Kremitovskd uvddi, Ze vyuZila konkrétni nabidky, aby znala danou cenu. Cerpala z informaci od
odborniki ve véci.

Predsedkyné kratce uvadi, Ze v nabidce Ateliéru WIK jsou uvedeny podklady pro zpracovdni nabidky
— jednadni s investorem, prohlidka mista, torzo projektové dokumentace. Z toho tedy vyplyvad, Ze
nejdrive obec zahdjila jedndni z Atelierem WIK, pfedala mu podklady, obdrZela nabidku, kterou
zfejmé uvedla jako diivodovou zprdvu daného bodu jedndni. Evidentné tedy MC jednala s Ateliérem
WIK a predala mu vsechny podklady jesté pied schvdlenim vyjimky a pred vydanym souhlasem s
primym zaddnim jednomu dodavateli. Ocekdvala bych, Ze veskerd prdce dodavatele méla zacit aZ po

udéleni vyjimky tedy po 18.12. 2019 nebo po zaslani objedndvky. Predsedkyné Zadd o vysvétleni a
zdivodnéni celého tohoto postupu.

Ing. Kremitovskd uvddi, Ze probéhlo toto se vsemi firmami, aby znali lokalitu a aby védéli, na co maji
zpracovat nabidku. Jedndni s investorem, prohlidka mista a torzo bylo zdarma v ramci sezndmeni se
s lokalitou. Je nutné zndt cenu, v niZ se to miZe pohybovat.

Predsedkyné kratce uvddi, Ze objedndvka byla vystavena dne 3.2. 2020 s textem ,,objedndvdame dle
predchozi dohody” a cena je o 12 tis. K¢ vyssi neZ cena schvdlend RMC ze dne 18.12.2019. ,,dle
predchozi dohody” je zcela neurcity termin, k objedndvce neni doloZen Zadny dokument, ktery by
dohodu a predmét objednavky specifikoval. Lze dovodit, Ze se jednalo o v textu vyse zminénou
nabidku Ateliéru WIK. Nicméné objedndvka byla zasldna v dobé, kdy jiz Atelier WIK jiZ nebyl
nabidkou vdzdn, platnost skonéila v lednu. Predsedkyné se dotazuje, z jakého divodu neni pfedmét
objedndvky pfesné specifikovdn? A ddle o sdéleni osoby, kterd objedndvku podepsala a o zdiivodnéni
navyseni ceny o 12. tis. K¢ a zejména doloZeni schvdleni navyseni ceny oproti cené schvdlené Radou
dne 18.12.2019.

Ing. Kremitovska uvaddi, Ze nabidka byla povaZovdna za dohodu (zpracovdval Ing. Vérny).

Predsedkyné kratce uvadi, Ze cena zakdzky, o 12 tis. K¢ vyssi neZ odsouhlasila Rada dne 18.12.219,
byla zaplacena 20.2. 2020. Objedndvka podléha zakonu o Registru smluv a musi do néj byt vioZena,
tak se stalo dne 18.3. 2020 - https://smlouvy.gov.cz/smlouva/11997096 . Dle §5 odst. 2) méla byt
objedndvka vloZena do registru neprodlené, nejdéle do 30 dni, tato povinnost vS§ak nebyla dodrZena.
CoZ se nestalo a doslo k poruseni zakona. Dle 6 odst. 1) Smlouva, na niZ se vztahuje povinnost
uverejnéni prostrednictvim registru smluv, nabyvad ucinnosti nejdrive dnem uverejnéni. Objedndvka
tedy byla platnd ode dne 18. 3. 2020. O uzavreni smlouvy v krajni nouzi, ohroZeni Zivota, majetku,
na které se tato povinnost nevztahuje, se rozhodné nejednd. Z vyse uvedeného je patrné, Ze odména
dodavateli, ktera mu samoziejmé zcela pravem za odvedenou prdci ndleZi, byla vyplacena na
zdkladé neplatné objedndvky. Predsedkyné se dotazuje na vysvétleni a zdiivodnéni vzniku této
skuteénosti, tedy vyddvdni verfejnych prostiedkii bez platnych smluvnich dokladii a sdéleni
zodpovédné osoby?

Ing. Kremitovskd uvddi, Ze nemiZe odpovédét. Predala dotaz JUDr. Vackové a na podatelnu, aby toto
bylo zdtvodnéno na ZMC.“

Ve znéni pfipominek, které jsou soucasti Zapisu ze dne 18. 6. 2021.



Priloha ¢. 6 — Zdpis z kondni KV dne 18. 6. 2020

B. Podnét k prosetieni skuteénosti divodné nasvédEujicich stietu zajma vefejného funkcionare
zadavatele pfi zadavani a specifikaci plnéni vefejné zakazky

Dne 19. 6. 2021 byl pfedsedkyni Kontrolniho vyboru doruc¢en jménem Spolku pro kvalitni bydleni
v LisSni, z.s. pfipis oznaceny jako ,Podnét k prosetreni skutecnosti divodné nasvédcujicich stfetu zajmu
verejného funkcionare zadavatele pfi zadavani a specifikaci plnéni verejné zakazky, jehoz pfilohou byl
soubor ve formatu .zip obsahujici pfilohy ¢. 1 az 5 a 7 az 16, které slouzily jako dikazy jednotlivym
tvrzenim stéZovatele. Pfedmétem tohoto Podnétu byl podnét k prosetfeni skutecnosti divodné
nasvédcujicich tomu, Ze Ing. arch. lva Kremitovska, |. mistostarostka méstské ¢asti Brno — Lisen, jako
verejny funkciondar zastupujici zadavatele pfi zadavani a specifikaci plnéni verejné zakazky malého
rozsahu, a to zpracovani objemové studie Centrum Kotlanova — obchodniho a volnocasového centra
na adrese Kotlanova 2163/7, Brno-LiSen, byla ve stfedu zajmu dle ust. § 44 zakona ¢. 134/2016 Sb., o
zadavani verejnych zakazek.

Priloha ¢. 7 — Text e-mailu

Priloha ¢. 8 — Podnét stret zdjmd

Priloha ¢. 9 — Informace o pozemku

Priloha ¢. 10 — Informace o stavbé

Priloha ¢. 11 — Vypis z OR BEZVA LDT

Priloha ¢. 12 - Viypis z OR ZOKR

Priloha ¢. 13 - Viypis z OR DUKER

Priloha ¢. 14 — Viypis z OR LP

Priloha ¢. 15 — Vypis z OR La Taona

Priloha ¢& 16 — Vypis z ZR La Taona

Priloha ¢. 17 — Vytah ze strdnek pivovary.info o LiSeriském pivovaru

Priloha ¢. 18 — Viytah ze stranek www.zejdlik.cz s informacemi o Liseriském pivovaru
Priloha ¢. 19 — Vytah ze stranek www.centrumnews.cz o LiSeriském pivovaru

v

Priloha ¢. 20 — Viytah z portdlu v lisni.cz s uvefejnénym c¢ldnkem ,,Otevieny dopis Spolu pro kvalitni
bydleni v Lisni“

Priloha ¢. 21 — Zapis z 33. schiize Rady méstské cdsti Brno — Lisen
Priloha ¢. 22 — Zdpis z 25. schiize Rady méstské cdsti Brno - LisSefi

Dne 22. 6. 2020 prostfednictvim e-mailové korespondence doklada zastupce Spolku pro kvalitni
bydleni na zadkladé dohody na Kontrolnim vyboru ze dne 18. 6. 2020 judikaturu a dalsi literaturu ke
stavebnimu zakonu, ktera byla zminovana v ramci jednani Kontrolniho vyboru ze strany zastupce
Spolku pro kvalitni bydleni.

Priloha ¢. 23 — judikat 1



Priloha ¢. 24 - judikat 2
Priloha ¢. 25 — judikdt 3
Priloha ¢. 26 — judikdt 4
Pfiloha ¢. 27 — judikat 5
Priloha ¢. 28 — judikdt 6
Priloha ¢. 29 — judikat 7
Priloha ¢. 30 — judikat 8
Priloha ¢. 31 — judikat 9
Priloha ¢. 32 — judikat 10
Priloha ¢. 33 — judikat 11
Priloha ¢. 34 — judikdt 12

Dne 25. 6. 2020 byla predsedkyné KV kontaktovana Mgr. Ing. Michalem Hebkym se Zadosti o zaslani
vysledku projednani Podnétu k proSetfeni postupu pfi zadavani verejné zakdzky objemové studie
,Centrum Kotlanka“.

Na toto reagovala predsedkyné KV dne 25. 6. 2021, kde se vyjadfila k této Zadosti tak, Ze KV predklada
podklady ZMC.

Priloha ¢. 35 — E-mailovd komunikace ze dne 25. 6. 2021

Zastupci Spolku pro kvalitni bydleni byli pozvani na kontrolni vybor konany dne 13. 5. 2021 v 17.00
hodin, pfiéemz byli informovani, Ze pani mistostarostka se v dané véci jiz vyjadrila, pficemz jeji
vyjadreni je soucasti Zapisu z jednani Kontrolniho vyboru ze dne 18. 6. 2021. Zastupci Spolku pro
kvalitni bydleni se zjednani omluvili zdlvodu neodkladnych pracovnich zalezitosti a pozadali o
stanoveni nového terminu. Novy termin byl stanoven na 10. 6. 2021 v 18.00 hodin.

Priloha ¢. 36 — E-mailové komunikace ohledné terminu KV

Dne 10. 6. 2021 se dostavila zastupkyné Spolku pro kvalitni bydleni v LiSni na jednani KV. Predstavitelka
Spolku pro kvalitni bydleni v Lisni, z.s. pani Letochova sdélila, Ze k vyjadreni pani mistostarostky, jezZ je
soucasti zapisu z kontrolniho vyboru z ¢ervna 2020, nemaji zadnych pfipominek. Ve vsem dalSim
odkazuje na podanou stiznost, jeZz je pomérné podrobna. Soucasné pozadala o moZnost pisemného
vyjadreni se stanovenim lhdty do 30. 6. 2021, ¢emuz KV vyhovél. Dale byla pani Letochova poucena,
Ze KV zaslany podnét pfimo ,vyridit” s koneénou platnosti, nebot kontrolni vybor je odpovédny
zastupitelstvu obce a pouze zastupitelstvo proto miZe posuzovat, zda jsou zavéry kontrolniho vyboru
spravné a akceptovatelné. Je tomu tak proto, Ze kontrolni vybor je obecné ,pouze” poradnim,
iniciativnim a kontrolnim orgdnem zastupitelstva obce, nikoli samostatnym organem, z ¢ehoz vyplyva,
Ze v podstaté plni funkci ,sbéru” pfislusnych informaci a jejich analyzovani pro zastupitelstvo obce.
Jakékoli vystupy z Cinnosti vyboru, pokud maji smérovat vné obce, musi byt proto predlozeny
zastupitelstvu, které samo rozhodne, jak s predlozenymi dokumenty a zavéry naloZi. Z postaveni
vyboru proto plyne, Ze neni bez povéreni zastupitelstva obce oprdvnén jednat navenek jménem obce,
tedy ani sdélovat vysledky své Cinnosti tfeti strané, tedy napf. stéZovatellm. Soucasné bylo pani
Letochové sdéleno, Ze o téchto skutecnostech byl také informovan jejich pravni zastupce.



Dne 21. 6. 2021 byla predsedkyné KV pozadana o preposlani e-mailové komunikace s pravnim
zastupcem a soucasné o zaslani zapisu z KV ze dne 10. 6. 2021. Dne 21. 6. 2021 predsedkyné odesila
pfislusnou ¢ast zapisu.

Priloha ¢. 37 — E-mailovd komunikace ze dne 21. 6. 2021

Dne 30. 6. 2021 bylo predsedkyni KV sdéleno zastupcem Spolku pro kvalitni bydleni v Lisni, Ze do DS
MC Liden bylo zasldno Sdéleni k podnétu.

KV se dlrazné ohrazuje proti tvrzeni uvedenému, v tomto Sdéleni k podnétu Ze pani Letochova mohla
olekavat, Ze bude seznamena s vysledkem Setfeni, nebot pravni zastupce Spolku pro kvalitni bydleni
byl informovan, Ze tomu tak urcité byt nemUze. Soucasné se dale dirazné ohrazuje proti tvrzeni, Ze na
jednani KV bylo feceno ,ze néjaky zastupitel bude chtit hlasovat o néjakém usneseni”. Pani Letochova
byla o poucena o ¢innosti KV stejné podrobné jako pravni zastupce Spolku pro kvalitni bydleni v Lisni.
Soucasné byla pani Letochova pred Konani KV poucena, Zze se mlzZe vyjadrit k podanému podnétu
stejné jako k vyjadreni Ing. arch. Kremitovské, jez bylo vedeno v ramci Zapisu z KV ze dne 18. 6. 2021
zverejnéno na strankach www.brno-lisen.cz, tak aby obé strany méli stejny prostor pro vyjadreni. KV
zde kratce uvadi, Ze na jednani KV dne 18. 6. 2021 se zastupci Spolku pro kvalitni bydleni dostavili
nepozvani s tim, ze méli za to, Ze budou moci pfimo na konani KV konfrontovat Ing. arch. Kremitovskou,
k ¢emuz ovsem jednani KV rozhodné neslouzi a tedy tvrdili, Zze neméli pfipraveno vyjadreni tak, jak by
si predstavovali. Z tohoto dlvodu jim byl poskytnut opétovny termin k vyjadfeni na konani KV.

KV dale konstatuje, Ze jsou zde uvedena zcela chybnd ujednani Jednaciho fadu, na néz pravni zastupce
odkazuje, protoze zaménuje provadénou planovou kontrolu Kontrolniho vyboru a fesSeni podani
stéZovatele. Dale KV uvadi, Ze pan Jan Skotal se Géastnil RMC jako €len Kontrolniho vyboru, protoZe na
programu jedndni byla pravé problematika, jez se mohla vztahovat k Podnétu, jez byl pfedlozen KV
Spolkem pro kvalitni bydleni. Clenové KV sou€asné maiji za to, ze strany Spolku pro kvalitni bydleni
nebyl prokazan radné divod pro vylouceni ¢lena KV Jana Skotala z projednani predmétnych podnétd.

Priloha ¢. 38 — E-mailovd komunikace ze dne 30. 6. 2021
Dne 1. 7. 2021 bylo pfedsedkyni KV pfeposldano pani Hordkovou znéni Sdéleni.

Nedilnou prilohou tohoto sdéleni je Usneseni Méstského uradu TiSnov o odloZeni véci ze dne 2. 12.
2020, &.j.: MUTI 46751/2020, sp. zn. S-MUTI 25874/2020/0SVV-270, které nabylo pravni moci dne 2.
12. 2020. Z predmétného Usneseni se podava, Ze Oznameni Spolku pro kvalitni bydleni v Lisni, z.s.,
o podezieni ze spachani prestupki podle ust. § 23 odst. 1 pism. d) zdkona €. 159/2006 Sh., o stietu
zajmu, ve znéni poslednich predpist, jejichZ znaky mohou byt naplnény jednanim zde
specifikovanym, se odklada, nebot doslé oznameni neodiuvodiiuje zahdni Fizeni o pFestupku nebo
predani véci.

Priloha ¢. 39 — E-mailovd komunikace ze dne 1. 7. 2021
Priloha ¢. 40 — Sdéleni Spolku pro kvalitni bydleni ze dne 30. 6. 2021

Sdéleni Spolku pro kvalitni bydleni v Lisni bylo projednano na KV konaném dne 20. 10. 2021.



Zjisténi Kontrolniho vyboru:

A. Podnét k prosetieni postupu pri zadavani verejné zakazky objemové studie ,,Centrum Kotlanova“

Kontrolni vybor pfijal péti hlasy pfitomnych usneseni k Podnétu k prosetfeni postupu pti zadavani
verfejné zakazka objemové studie ,Centrum Kotlanova“, Ze na zakladé predloZzenych skutecnosti
nemuZe s konecnou platnosti posoudit, zda pfi zadavani vefejné zakazky nevznikla tvrzena
pochybeni a doporucuje provést interni kontrolu zaddvani této verejné zakazky.

B. Podnét k prosetieni skuteénosti diivodné nasvédcujicich stfetu zdjmu verejného funkcionaie
zadavatele pfi zadavani a specifikaci plnéni vefejné zakazky

Kontrolni vybor pfijal péti hlasy pfitomnych usneseni k Podnétu k prosetfeni skutec¢nosti dlivodné
nasvédcujicich stfetu zajmu vefejného funkcionafe zadavatele pfi zadavani a specifikaci plnéni
verejné zakazky, Ze tvrzena poruseni nebyla s ohledem na Usneseni Méstského uradu Tisnov o
odloZeni véci ze dne 2. 12. 2020, ¢.j.: MUTI 46751/2020, sp. zn. S-MUTI 25874/2020/0SVV-270, které
nabylo pravni moci dne 2. 12. 2020, prokazana.



